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TUZILAiKt SAVJET cRNE GoRE
SEKRETARIJAT TUzILAcKoG SAVJ ETA

Podgorica, 13.6.2022

PoStovani/a,

na osnovu elana 18, stava 1 Zakona o slobodnom pristupu informacijama (Sl. list CG, 44112 i 030117],

ljubazno molimo da nam u predvidenom roku, po mogucnosti putem elektronske poSte, faksom ili na drugi
naain predviden Zakonom, omogucite pristup informaciji dostavljanjem :

kopUe dopisa kojije upucen dlanovima TuZilaekog savjeta od strane tuzioca Nikole Boridi6a

kopua izJasnjenja - dopisa drZavnih tuzilaca Vesne Jovieevic, Ljiljane Milie i Milivoja Katnica koji su
razmatrani na fl sjednici Tuiilaakog savjeta od 15. i 17 .2.2022. godine

kopre dopisa-maila rukovoditeljke Osnovnog dr:avnog tuZilastva u Pljevljima od 16.2.2022. godi^e
kojim obavJeSlava TuZilaeki savjet o ispunjavanju uslova za slarosnu penziju tuZioca Milivoja
Tomaiea i od 27 .1 .2022. godine u odnosu na tuZiteljku BoZidarku Gadevi6

kopije dopisa rukovodioca Osnovnog drzavnog tuZilastva u Roiajama Tu bt. 484121 od 6j2.2021.
godine o ispunjavaniu uslova za starosnu penzru tu2ioca Hajrana Kala6a

kopije dopisa poslovne oznake Tu-S Vlll br. 1012022, dva dopisa od 15. fefiua.a ?022. godine
oznaka TS br. 40122 i 41l22, tri dopisa od 17 . lebruara 2022. godine oznaka TS bt. 49122, 50122 i

51/22 bivseg Glavnog specijalnog tuzioca Milivoja Katnica koji su dostavljeni irazmatrani na ll
sjednici Tuziladkog savjeta od 15. i 17.2.20?2. godine

kopije dopisa bivieg Glavnog specijalnog tuzioca Milivoja Katni6a poslovne oznake Tu-S bt. 1012?
od 17 .2.2022. godine

kopije dopisa sjednice Vrhovnog driavnog tuZilaStva sa predlogom tuziteljke Danke lvanovi6 Deri6
za disciplinsku tuziteljku i tuiiteljke Tanje NiSavie za zamjenicu disciplinske tuziteljke, kojije
dostavljen i razmalran na ll sjednici TuZiladkog savjeta od 15. i 17.2.2022. godine

koprje akta Ministarstva pravde, ljudskih i manjinskih prava sa predlogom tuiiteljke Danke lvanovi6
Deric za disciplinsku tuziteljku i tuZiteljke Maje Knezevte za zam.ienicu disciplinske tuZiteljke, kojije
dostavljen i razmatran na ll sjednici Tuzilaakog savjeta od 15. i 17.2.2022. godine

S postovanjem,
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Marija Veskovi6,

pravna savjetnica NVO Akcija za ljudska prava
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CRNA GORA
TUZLAEK SAVJET
SEKRETARIJAT
Broj 05-141-A22
Podgorica, 14. jun 2022. godine

Sekretarijat TuZilaikog savjeta Crne Gore na osnovu ilana 30 stav 1 Zakona o slobodnom
pristupu informacijama ("S/./lsl CG'] br. 44/12 i 30/17),ilana 18 stav 1 i ilana 22 Zakona o
upravnom postupku ("Sl.list CG", br. 56/14,20/15,40/16 i37/17), postupajuii po zahtjevu zahtjevu
NVO ,,Akcija za ljudska prava" od 13. juna 2022. godine, radi pristupa informaciji, donosi

I DOZVOLJAVA SE prlsfup traienoj informaciji podnosioca NVO,,Akcije za ljudska prava"
na osnovu zahtjeva broj 05-1-11-1/22 od 13. juna 2022. godine, kojim je traZeno dostavljanje:

-kopije dopisa koji je upuden elanovima Tuiilaikog savjeta od strane tuiioca Nikole
Boriiica;

-kopija izja\njenja-dopisa drLavnih tuzilaca Vesne Jovi6evi6, Ljiljane Milif i Milivoja
Katniia koji su razmatrani na ll sjednici TuZilaikog savjeta od 15. i 17.2.2022. godine;

-kopije dopisa - mejla rukovoditeljke Osnovnog drZavnog tuiilaStva u Pljevljima od
16.02.2022. godine kojim bawje*tava Tuiilaiki Savjet o ispunjavanju uslove za starosnu penziju
tuZioca Milivoja Tomiiia i od 27.1.2022. godine u odnosu na tuiiteljku Boiidarku Gaievi6;

-kopije dopisa rukovodioca Osnovnog drzavnog tuzilai;tva u RoZajama Tu. Br. 484/21 od
6.12.2021. godine o ispunjavanjuuslova za starosnu penziju tuZioca Hajrana Kalaia;

-kopije dopisa poslovne oznake Tu-S Vlll br. 102022, dva dopisa od 15. februara 2022.
godine iznaka TS br. 40/22 i41/22, tri dopisa od 17. Februara 2022. Godine oznaka TS br. 49f22,
50/22 i 51/22 bivieg Glavnog specijalnog tuZioca Mllivoja Katnica koji su dostavljeni irazmatrani
na drugoj sjednici TuZilaikog savjeta od 15. i 17.2.2022. godine;

-kopije dopisa bivSeg Glavnog specijalnog tuiioca Milivoja Katni'a poslovne oznake Tu-
S br. 10/22 od 17.02 2022, godine;

-kopije dopisa sjednice Vrhovnog drZavnog tuZila*tva sa predlogom tuZiteljke Danke
lvanovi1 Deri6 za disciplinsku tuiiteljku i tuZiteljke Tanje Niiavii za zamjenicu disciplinske
tuiiteljke, koji je dostavljen i razmatran na ll sjednici TuZilaikog savjeta od 15. i 17. 2 2022.
Godine:

-kopije akata Ministarstva pravde. ljudskih i manjinskih prava sa predlogom tuiiteljke
Danke lvanovic Deric za disciplinsku tuZiteljku i tuiiteljke Maje Kneievi6 za zamjenicu disciplinske
tuZiteljke, koji je dostavljen irazmatran na ll sjednici Tuiilaikog savjeta od 15, i 17. 2022. godine.
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ll Pristup traZenim informacijama ostvariie se dostavom kopija anonimiziranih traienih
podataka, uz ograniienje liinih podataka, putem po5te na adresu Bulevar Svetog Petra
Cetinjskog 130Nll, Podgorica, u roku od pet dana od kada podnosilac zahtjeva dostavi dokaz o
uplati troikova postupka.

lll Tro5kovi postupka odreduju se u iznosu od 1,5 eura, koje je podnosilac zahtjeva duZan
da uplati u korist bud1eta Crne Gore, na ratun 832-1 187-31 , prije isteka roka iz prethodnog stava,
i o tome dostavi odgovarajuei dokaz.

lV Zalba protiv ovog rjeienja ne odtare njegovo izvrienje.

Obrazloienje

Dana 13. juna 2022. godine, NVO ,,Akcua za ljudska prava" obratila se Sekretarijatu
Tuiilaikog savjeta zahtjevom 05-1-11-1/22, kojim je trazeno dostavljanje podataka: kopije dopisa
koji je upuien ilanovima Tuiilaikog savjeta od strane tuZioca Nikole Boriiiia, kopija izjaSnjenja-
dopisa driavnih tuiilaca Vesne Jovi6evi6, Ljiljane Mili1 i Milivoja Katni'a koji su razmatrani na ll
sjednici TuZilatkog savjeta od 15. i 17.2.2022. godine, kopije dopisa - mejla rukovoditeljke
Osnovnog drLavnog tuZilastva u Pljevljima od 16.02.2022. godine kojim bavvje1tava Tuiilaiki
Savjet o ispunjavanju uslove za starosnu penziju tuiioca Milivoja Tomii6a iod 27.1.2022. godine
u odnosu na tuZiteljku Boiidarku Gaievii, kopije dopisa rukovodioca Osnovnog drLavnog
tuiilaStva u Roiajama Tu. Br. 484/21 od 6.12.2021. godine o ispunjavanjuuslova za starosnu
penziju tuZioca Hajrana Kalaia, kopije dopisa poslovne oznake Tu-S Vlll br. 10/2022, dva dopisa
od 15. februara 2022. godine iznaka TS br. 40/22 i 41/22, tri dopisa od 17. februara 2022. godine
oznaka TS br. 49/22, 50/22 i 51/22 biv'eg Glavnog specijalnog tuzioca Mllivoja Katni'a koji su
dostav|eni irazmatrani na drugoj sjednici Tuiilaikog savjeta od 15. i17.2.2022. godine, kopije
dopisa biv\eg Glavnog specijalnog tuzioca Milivoja Katniia poslovne oznake Tu-S br. 10/22 od
17.02.2022. godine, kopije dopisa sjednice Vrhovnog drzavnog tuiilaStva sa predlogom tuiiteljke
Danke lvanovii Derie za disciplinsku tuiiteljku ituiiteljke Tanje NiSavii za zamjenicu disciplinske
tuiiteljke, koji je dostavljen i razmatran na ll sjednici Tuiilaikog savjeta od 15. i 17. 2 2022.
Godine i kopije akata Ministarstva pravde, ljudskih i manjinskih prava sa predlogom tuiiteljke
Danke lvanovii Deri1 za disciplinsku tuiiteljku ituiiteljke Maje KneieviC za zamjenicu disciplinske
tuiiteljke, kojije dostavljen i razmatran na ll sjednici TuZilaikog savjeta od 15. i 17. 2022. godine.

U postupku po zahtjevu, utvrdeno je da Sekretarijat TuZilaikog savjeta posjeduje tra1enu
dokumentaciju, bliie opisanu u dispozitivu rjeSenja, te da predmetni zahtjev treba usvojiti, uz
odredena ograniienja u smislu ilana 2 stav 2 Zakona o za1titi podataka o liinosti.

Shodno navedenom, stekli su se us/ovl za primjenu ilana 13 Zakona o slobodnom
pristupu informacijama, zbog iega je odluieno kao u dispozitivu rjeienja, a na osnovu Clana 30
stav 2 istog zakona.

Odredbom tlana 33 stav 2 Zakona o slobodnom pristupu informacijama propisano je da
podnosilac zahtjeva snosl lroSkoye postupka za pristup informaciji koji se odnosi na stvarne
troikove organa vlasti, na kopiranje, skenhanje i dostavljanje traZene informacije, u skladu sa
propisima Vlade Crne Gore, dok je ebnom 1 i ilanom 2 taika 1 alineja 1 Uredbe o naknadi
troikova u postupku za pristup informacijama, propisano da se troSkovi organa vlasti nastali u
postupku za pistup informacijama, koji su predvideni Zakonom o slobodnom pristupu
informacijama, odreduju u iznosu, za kopiranje informacije format 44 crno-bijeli 0,03 eura po
stranici.



Primjenom citiranog propisa utvrdeni su troSkovi postupka u iznosu od 1,5 eura za
kopiranih 50 stranice traZene informacije.

Na osnovu izloZenog, odluieno je kao u dispozitivu rje\enja.
Uputstvo o pravnoj zaititi: Protiv ovog rje\enja mole se izjaviti ialba Agenciji za za*titu

liinih podataka i slobodan pristup informacijama u roku od 1 5 dana od prijema rjeSenja,
neposredno ili preko Sekretarijata Tuzilatkog savjeta.

SEKRETARKA SEKRETARIJ ATA,
Topalovie

Dostaviti:
- NVO ,,Akcija za ljudska prava"
-a/a.

Obradila.
Sne2ana Sekulii
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CRNA GORA
SPECIJALNO DRZAVNO TUZILASTVO
Tu-S VIII br.lO/22
Podgorica, lT.februar 2O22.godine

f5 s,n1 h ltolt

Podgorrca, //. -94--- 20 lL "^

ruZrmdn sAvlET
-n/r predsiednici,

v.d Vrhovne drZavne tuZitelike, fovanovid Maii-

PoStovana,

U prilogu akta, shodno i1.33 st.3 Poslovnika o radu TuZilatkog
savjeta, dostavljam Vam zahtjev za izuze(e tlanova TuZiladkog
savjeta Vuksanovii Miloia, Gazivoda Sini5e, Muk Steva i Milovi6
Andreja prilikom odtudivanja o pitanjima koja se tidu mojih prava i
obaveza kao Glavnog specijalnog tuZioca, zbog okolnosti koje
izazivaju sumnju u njihovu nepristrasnost, kao i akte iz kojih se moZe
vidjeti tok upravnih postupaka pred Fondom penzijskog i invalidskog
osiguranja-Podrutna jedinica Podgorica i Ministarstvom odbrane,
pokrenutih sa moje strane radi tadnog utvrclivanja mog efektivnog
staZa osiguranja i staZa osiguranja sa uve6anim trajanjem, kao i radi
uturilivanja dinjenice da li su mi pla6eni svi porezi i doprinosi za staZ
osiguranja sa uveCanim trajanjem.

S po5tovanjem,

aG
PECIJALNI TUZILACt.of'

I

PODGORICA
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CRNA GORA
SPECIJALNO DRZAVNO TUZILASTVO
Tu-S VIII br.LO/22
Podgorica, lT.februar 2oZZ.godine

TUZILACKI SAVJET
-n/r predsjednici,

v.d Vrhovne drZavne tuZitelike, fovanovi6 Maji-

PODGORICA

Poitovana,

Shodno i1.33 st.3 Poslovnika o radu TuZiladkog savjeta, podnosim
zahtjev za izuzeie ilanova TuZiladkog savjeta Vuksanovi6 MiloSa,
Gazivoda SiniSe, Muk Steva i Milovi6 Andreja prilikom odlutivanja o

pitanjima koja se tidu mojih prava i obaveza kao Glavnog specijalnog
tuZioca, zbog okolnosti koje izazivaju sumnju u njihovu
nepristrasnost.

Naime, tlan TuZiladkog savjeta MiloS Vuksanovii je, kao advokat,
bio branilac okrivljenog Radulovii Ranka u kriviinom predmetu koji
se pred Viiim sudom u Podgorici vodi pod poslovnom oznakom
Ks.br.36/2018 protiv Brajovi6 Erogena i dr. zbog krividnih djela
swaranie kriminalne organizacije iz tl.40la st.L u vezi st.6 KZ CG i dr
u kom predmetu sam ja o5teieni, obzirom da se navedenom
optuZnicom okrivljenima stavlja na teret, izmeclu ostalog, i planiranje
mog ubistva, odnosno planiranje ubistva mog sina Katnid Radana, te
je u tom svojstvu dana 17 .1.7.2021..godine podnio zahtjev za moje
izuzete od postupanja u tom predmetu, navodeii da kao oite6eni ne
mogu biti nepristrasan u svom postupanju, koji zahtjev je odbaien
rje5enjem Vrhovnog drZavnog tuZila5tva Tu.br.593/21 od
26.I7.2027.9odine, pri demu je ovom advokatu bilo vrlo dobro
poznato da ja u navedenom predmetu nisam preduzimao nijednu



sluZbenu radnju upravo zbog mog svojswa kao oSteienog.Naprijed
navedeni zahtjev je podnijet iskljudivo sa ciljem da se postupak
prolongira kako se u istom ne bi donijela prvostepena presuda,
obzirom na zakonsku odredbu iz t1.179 st.1 ZKP-a da od podizanja
optuZnice do dono5enja prvostepene presude prituor moZe trajati
najduZe tri godine, iime bi okrivljenom Radulovi6 Ranku bilo
omoguieno da izade na slobodu, Sto se na kraju i desilo, te je jasno da
je u konkretnom sludaju isti postupao u interesu svog branjenika, diji
je i dalje branilac, a koji je sa druge strane optuZen da je planirao
ubiswo mene i mog sina jedinca, zbog tega smatram da isti ne moZe
ni na koji nadin biti nepristrasan u postupanju prema meni.

Dalje, protiv Gazivoda Siniie Specijalno drZavno tuiilaitvo je dana
16.10.2019.godine podnijelo optuZnicu Kt-s.br.l40/L7 koja je
potvrdjena rje5enjem vijeia Vi5eg suda u Podgorici Kvso.br.34/19 od
02.l2.2079.godine u dijelu koji je okrivljenima SiniSi Gazivodi,
Goranu Rodiiu i Mariji Radulovii stavljeno na teret izvr5enje
krividnog djela prevara u poku5aju iz dlana 244 stav 4 uvezi stava 1 u
vezi ilana 20 Krividnog zakonika Crne Gore, a u kome je
imenovanom, izmedu ostalog, bilo stavljeno na teret do stepena
osnovane sumnje, da je od inostranih pravnih i fiziEkih lica traZen
odrecleni novdani iznos kako bi se ja podmitio u cilju izbjegavanja
kriviinog procesuiranja.Takocle, imenovani je, zajedno sa drugim
okrivljenima u ovom predmetu, po donolenju oslobaclajuie presude,
pokrenuo parnifne postupke radi utvrClivanja da li su mu radom ovog
tuZila5wa povrijeilena osnovna ljudska prava, pri demu se u toku
cijelokupnog postupka u ovoj pravnoj stvari impliciralo da je
navedeni postupak pokrenut iskljudivo zbog nekih mojih personalnih
razloga, te da je zbog toga isti i rezultirao oslobatlajuiom presudom
iako je u postupku koji je uslijedio vradeno 4.340.000 eura
nezakonito stedene imovinske koristi na raiun Elektroprivrede kod
poslovne banke u Podgorici, a koja ne bi bila vra6ena da nije bilo
pomenutog postupka od strane Specijalnog drZavnog tuZila5tva, dok
su povuiene fakture za iznos od preko 3 miliona eura.Obzirom na
naprijed navedeno, jasno je da ovaj tlan Tuiiladkog savjeta prema
meni ne moZe imati objektivan i nepristrasan stav, ved naprotiv,
iskljudivo negativan stav voden vindikativnim motivima zbog
prethodnog kriviEno g postupka.

Takocle, u odnosu na predstavnika nevladinog sektora koji je
izabran u TuZiladkom savjetu, Muk Steva, isti je u vi5e navrata iznosio
negativne stavove o meni kao Glavnom specijalnom tuZiocu, te je na
jednoj od javnih konferencija, tainije prilikom javne rasprave u vezi
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nacrta tuZilafkih zakona, na rijedi tada v.d. Vrhovnog drZavnog
tllioca, Ivice Stankovi6a, a koje su ocrtavale stvarnost da se izmjene
tih zakona donose iskljuiivo radi moje eliminacije izjavio,,,pa Sta, ako
je i lidno, on to zasluZuje zbog toga 5to se ne odaziva na pozive
Skup5tine iskup5tinskih tijela i nevladinih organizacija, a ako se i
odazove govori 5to je njemu milo".

Konadno, dlan TuZilaikog savjeta ispred Ministarstva pravde,
Ijudskih i manjinskih prava Milovi6 Andrej je na navedenu funkciju
postavl.;'en nezakonito, pa samim tim, isti ne moZe udestvovati u radu
i odludivanju navedenog tijela.Naime, poslije smjene Sergeja
Sekuloviia sa mjesta rukovodioca rada Ministarstva pravde, ljudskih i
manjinskih prava, predsjednik Vlade Zdravko Krivokapi6 je preuzeo i
tu funkciju, Sto je suprotno i1.29 st.4 Zakona o drZavnoj upravi kojim
je propisano da u sluiaju prestanka funkcije ili duZe sprijedenosti
ministra da vrii funkciju, radom ministarswa rukovodi ilan Vlade
koga odredi predsjednik Vlade.lz naprijed navedenog jasno proizilazi
da je predsjednik Vlade mogao odrediti potpredsjednika ili nekog od
ministara da budu rukovodioci rada ovog ministarstva, ali ne i sebe,
dime je direktno prekrien gore citirani dlan zakona, kao i Ustav Crne
Gore u kome je u d1.102 jasno navedeno da predsjednik Vlade
predstavlja Vladu i rukovodi njenim radom, ali ne i da isti moZe
obavljati poslove jednog od ministara u istoj, dime je ova odluka
nezakonita ineustavna.Kako je, dakle, u konkretnom slutaju Milovi6
Andrej imenovan za drZavnog sekretara u Ministarstvu pravde,
ljudskih i manjinskih prava od strane Vlade Crne Gore, na predlog lica
koje nije moglo biti imenovano za rukovodioca rada ovog
Ministarstva i koje je predsjednik te iste Vlade, te kako je upravo
odlukom nezakonito izabranog rukovodioca rada Ministarstva
pravde, ljudskih i manjinskih prava Milovi6 Andrej izabran za
predstavnika tog Ministarstva u TuZiladkom savjetu, 5to i sam njegov
izbor dini nezakonitim i nelegitimnim, to smatram da isti ne moie biti
nepristrasan u odnosu na mene, te da je na tu poziciju protirrzakonito
izabran iskljudivo u cilju realizacije jasno proklamovanog cilja
vladajuie ve6ine, a to je smjena mene sa mjesta Glavnog specijalnog
tuZioca po svaku cijenu, na Sta sam Vam vei ukazivao u ranijim
obraianjima, a 5to je i sam Milovi6 Andrej dokazao kada je javno
istakao da je vei pribavio podatke od Fonda PIO koji se odnose na
moj radni put dime je na flagrantan naEin poEinio prekrSaj iz d.7 4 st.l
Zakona o za5titi podataka o litnosti, obzirom da za isto nije imao
moju saglasnost, niti je takav njegov postupak predviclen Zakonom o

drZavnom tuZila5wu niti Poslovnikom o radu TuZilatkog savjeta.
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Sa izloZenog, smatram da ova lica imaju unaprijed odreden
negativan stav prema mojoj liinosti ida naprijed navedene okolnosti
jasno izazivaju sumnju u njihovu nepristrasnost, te od Vas traZim da
navedena lica, shodno i1.33 st.7 Poslovnika o radu TuZiladkog savjeta,
izuzmete od postupanja prilikom odlutivanja o pitaniima koji se tidu
mojih prava i obaveza kao Glavnog specijalnog tuZioca.

S po5tovanjem,
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TUZILACKOM SAVJETU

[) prilogu akta dostavljanr dopis predsledniku i dlanovrma 'i uZilatkog savjeta.

Podgorica
Ulica Novaka Milo5eva broi 6/2

DRZAVNITUZILAC
Nikola Boritii



TUZILACKOM SAVJETU

n/r predsjedniku gdi. Maji Jovanovii

Poitovana,

Kao predsjednika TuZilatkog savjeta ovim putem Vas obavje5tavam da je dana 23.12.2027.
godine rukovoditeljka Viieg drZavnog tuZilaitva u Podgorici aktom Tu br. 777 /2lod 23.
decembra 2021. godine, dostavljenog Osnovnom drZavnom tuZilastvu u Podgorici isvim
drZavnim tuiiocima, putem emaila zakazala elektronsku sjednicu drZavnih tuZilaca u
Osnovnom drZavnom tuZilaitvu u Podgorici, i dala predlog da se za zamjenika rukovodioca
0snovnog drZavnog tuZila5tva u Podgorici, za kalendarsku 2022. godinu, izabere drZavni
tuiilac Andrijana Nastii na natin 5to ie se svi drZavni tuZioci iz Osnovnog driavnog
tuZila5tva u Podgorici izjasniti tajnim glasnajem putem emaila rukovoditeljki ViSeg drZavnog
tuZila5tva u Podgorici. O navedenom predlogu svi drZavni tuZioci iz 0snovnog drZavnog
tuiilaitva u Podgorici su se iz.iasnili u ostavljenom roku, da bi 24.12,?021. godine,
rukovoditeljl<a ViSeg drZavnog tuzilastva u Podgorici, putem emaila, dostavila akt Tu br.
784/21 od 24.12.2021,. godine koiim je odredila drZavnog tuiioca iz ViSeg drZavnog
tuZilaltva u Podgorici Armina Selman ovita za zamjenika rukovodioca 0snovnog drZavnog
tuZilaitva u Podgorici, nakon tega je rukovoditeljka ViSeg driavnog tuZila5tva u Podgorici
dana 37.72.2021. godine, putem emaila, dostavila 0dluku Tu br 784/21 od,24.72.2027.
godine kojom odreduje driavnog tuiioca Armina Selmanoviia za zamjenika rukovodioca
0snovnog driavnog tuiilaStva u Podgorici za 20 22. godinu, podev od 01.01..202 2. godine. Kao
osnov za izbor drZavnog tuZioca Armina Selmanoviia za zamjenika rukovodioca,
rukovoditeljka ViSeg drZavnog tuZilaStva u Podgorici navodi da je istog odredila shodno
Zakljutku proiirene sjednice Vrhovnog driavnog tuZilaStva odrZane dana 24.72.2027.
godine.

alan 137 stav 3 Zal<ona o drZavnom tuZilaStvu propisuje da rukovodioca drZavnog tuiilaSWa
u sludaju odsutnosti, sprijetenosti za rad ili isteka mandata zamjenjuje drZavni tuiilac, koga
odredule sjednica drZavnog tuZilaStva za svaku kalendarsku godinu, na predlog rukovodioca
driavnog tuZila5tva. Prije svega ukazujem da je u dosada5njoj praksi nezapamieno da se u
Osnovnom drZavnom tuZilaitvu bira zamjenil< rukovodioca a da se o tome ne izjasni upravo
s.jednica tog Osnovnog drZavnog tuZilaitva. U l<onkretnom sluiaju rukovoditeljka ViSeg
drZavnog tuZilaitva u Podgorici je jednu zakonsku odredbu tumadila na dva razli6ita naiin,
5to sval<al<o ne moie biti zakonito postupanje. Naime, rukovoditeljka Vi5eg drZavnog
tuZila5tva u Podgorici je prvobitno dala predlog da se za zamjenika rukovodioca 0snovnog
driavnog tuZilaitva u Podgorici za 2022. godinu izabere drZavni tuZilac Andrijana Nastii i

naloiila da se o navedenom predlogu izjasne drZavni tuZioci iz Osnovnog drZavnog tuZilaStva
u Podgorici, Sto je upravo u skladu sa citiranom odredbom tlana 137 stav 3 Zakona o
driavnom tuZilaitvu, da bi nakon 5to navedeni predlog nije dobio potrebnu vefinu, odludila
da za zamjenika rukovodioca postavi drZavnog tuiioca Selmanoviia ito shodno zakljuiku
proSirene s.lednice Vrhovnog drZavnog tuZilaiwa. Rukovoditeljka ViSeg drZavnog tuZilaStva
u Podgorici .je na ovaj nadin brutalno prekr5ila odredbu dlana 137 stav 3 Zakona o drZavnom
tuZilaitvu, dega.ie i ona svjesna, s obzirom da je i vi5e nego jasno da se o izboru zamjenika
rukovodioca mogu izjaSnjavati samo drZavni tuZioci iz onog drZavnog tuZilaitva u kojem se



i bira tai zamjenik rukovodioca, Sto je zakonska obaveza kada su birani svi zamjenici
rukovodioca, pa dak i rukovoditeljka ViSeg drZavnog tuZilaSwa u Podgorici prije nego li je
stupila na puni mandat na funkciji rukovodioca. Ne moZe se jedna odredba tumatiti na dva
potpuno razlidita nadina, dega je vrlo vjerovatno svjesna irukovoditeljka ViSeg driavnog
tuZila5tva u Podgorici, s obzirom da je prvobitno, kada je dala predog da se izabere drZavni
tuiilac Andrijana Nastii, zakonito zakazala sjednicu, dala predlog i naloZila upravo driavnim
tuZiocima iz Osnovnog drZavnog tuZila5tva u Podgorici da o istom predlogu glasaju, da bi
nakon toga obavijestila osnovno drZavno tuzilaltvo u Podgorici da shodno Zakliudku
pro5irene sjednice Vrhovnog drZavnog tuiila5wa, za zamjenika rukovodioca odreduje
drZavnog tuZioca Armina Selmanovi6a. Ovakva odluka rukovoditeljke Vi5eg drZavnog
tuiilaStva u Podgorici je nezakonita i njeno sprovodenje moZe dovesti do nesagledivih
posledica ne samo za Osnovno drZavno tuZilaStvo u Podgorici, vei iza cjelokupno DrZavno
tuZilaStvo, s obzirom da ie faktidku funkciju rukovodioca Osnovnog drZavnog tuZilaswa u

Podgorici do okontanja javnog oglasa za izbor rukovodioca, obavljati drZavni tuZilac koji je
na toi funkciji nezakonito postavljen od strane onih koji nisu imali zakonsko pravo da
odlutuju o njegovom postavl.janju, pa ie se samim tim dovesti u pitanje zakonitost
postupanja i odluka driavnog tuZioca Armina Selmanoviia kao zamjenika rukovodioca
0snovnog drZavnog tuZilaitva u Podgorici.

Ukazujem da je rukovoditeljka Vi5eg drZavnog tuZila5tva u Podgorici zakazala elektronsku
sjednicu 0snovnog drZavnog tuZrlaStva u Podgorici iglasanje putem emaila pozivajuii se na
poitovanje epidemioloskih mjera, medutim, istog dana, ista ona je zajedno sa kolegama iz
Vrhovnog drZavnog tuZilaStva zanemarila poStovanje epidemiolo5kih mjera, kojom prilikom
je odrZana proSirena sjednica gdje su svi bili fizidki prisutni. Dakle, motiv za ovakvo njeno
postupanje nije bio poltovanje epidemiolo5kih mjera, ve6 poku5aj da se putem tainog
glasanja, a uz prethodne pritiske na driavne tuZioce, izabere njen kandidat za zamjenika
rukovodioca.

Iz navedenih razloga, a imajuii u vidu prirodu kritidne situacije, molim Vas da kao dlan
TuZiladkog savjeta u Sto kra6em roku razmotrite moj dopis izakaiete sjednicu TuZiladkog
savjeta na kojo.i ie se ponistiti odluke lukovoditeljke Viseg drZavnog tuZilastva u Podgorici
da se za zam.jenika rukovodioca 0snovnog drZavnog tuZilaStva u Podgorici, za kalendarsku
2022. godinu, odredi drZavni tuZilac Armin Selmanovii.

DRZAVNI TUZILAC
Nikola Boriti6
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tu2ilaStvu u Kotoru

Miti6

Nakon saznanja da se na spisku za starosnu penziju pored mojih kolega navodi
imoje ime u dlanku pod naslovom ,Katni6 silazi sa scene" kojije objavljen u dnevnom
listu Mjesti od 'l6.02.2o22.godine, obraCam Vam se sa Zahjevom da se isti razmotri
na sfednici Tuiilaekog savjeta zakazanoi za detvrtak 17.02.2021.godine, sa razloga
Sto shodno elanu 17 Zakona o penzilskom i invalidskom osiguranju tek sa navr$enih
64 godine Zivota i najmanje 15 godina radnog staZa stidem pravo na starosnu penz|u.

Rodena sam Gtl,tl*.godine, radni odnos sa zasnovala 07.06.1983.godine
u Skup5tini Op5tine Kotor, a u Osnovnom driavnom tu2ilaStvu od 23.01.1995.9odine.

Shodno Elanu 198a ta6ka I Zakona o penziJskom i invalidskom osiguranju,
izuzetno od odrsdbe 6lana l7 stav 2 ovog Zakona, osiguranik Zena stiee pravo na
starosnu penzUu ukoliko u 2021.godini navrsi 57 godina Zivota i 37 godina staia
osiguranja, a shodno tadki 9, ukoliko u 2022.godini navrsi 57 godina i3 mjeseca livota
i37 godina i3 mjeseca sta2a osiguranja. Dakle, ovaj izuzetak se odnosi na 6lan 17
Zakona o penzijskom i invalidskom osiguranju, kojim je propisano da osiguranik stide
pravo na starosnu penziju kad navrsi 40 godina stafu osiguranja i61 godinu Zivota,
tako da ja 40 godina stara osiguranja 6u imati u junu 2023. godine.

Shodno 6lanu '197d lzuzetno od odredbe Clana 17 stav I Zakona o
penzlJskom i invalldskom oslguranju, osiguranik lena lzuzetno od odredbe dlana
17 stav 1 ovog Zakona, pravo na starosnu penziju sti6e kad navrSi '15 godina stala
osiguranja i prema tadki 3, u 2021.godini 62 godine ,ivota.

Medutim, obzirom da se ovo pravo moie ste6i izuzetno, a ne po sili zakona, to
smatram da nisam ispunila uslove, odnosno stekla pravo na starosnu penziju, pa

samim tim nema ni osnova za razrje5enje po osnow sticanja prava na starosnu
penziju. ?

U protivnom, svaka druga odluka, po mom mi5ljenJu, predstavljala bi krsenje
ustavnog prava na rad i ostalih prava po osnovu rada, Zakona o drzavnom tuzilaStvu
i Zakona o penzijskom i invalidskom osiguran,iu.

U n'adi Oa Ce se ovaj moj zahtjev detaljno razmotriti i donijeti odluka zasnovana
na zakonu. unaprijed se zahvaljujem.

U prilogu dostavljam kopiju svoje radne knlEice.

U Kotoru, 16.02.2022.9odine Drlavna tuziteljka

u Osnovnom d"w
dfanA
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Tuzilacki Savjet

From:
Sent:
To:
Cc:

Subject:
Atta€hments:

Vesna .lovicevic Cf n a
Wednesday, February 16, 2022 7:47 Y U ZI L A e L
Tuzilacki Savjet

Vise dzavno tuzilastvo u Podgorici ./
Pismo Tuiilaikom savjetu t 

lS BfO
Pismo Tuzilackom savjetu.docx

Podgorica, IY. 4e! utar ls !!
Poitovan i,

Molim Vas da prije podetka sjednice Tuiilaikog savjeta, koja je zakazana za 17. februar 2022. godine, dostavite
ovo pismo predsjedniku i svim ilanovima Tu:ilaakog savjeta.

Pismo dostavljam u prilogu.

S poStovanjem,

Vesna Jovi6evii
Driavna tuiiteljka u ViSem driavnom tuiilaitvu u Podgorici
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Pod gorica, 1 6.02.2022.

TUZLAEKI SAVJET
Predsjedniku i svim Clanovima

PODGORICA

PoStovani,

U sredstvima javnog informisanja objavllena .ie vijest da Tu2iladki savjet
razmatra da li su drzavni tuzioci, sa odredenog spiska na kojem se nalazi i

moje ime i prezime, ispunili uslove za starosnu penziju, pri 6emu se iz
nastupa uglednih pravnika na sjednici odr2anoj 15. februara 2022. godine,
kao i nakon odrZane sjednice, moZe zakljuditi da su mi5ljenja da drZavni
tuZioci 2enskog roda ne mogu obavljati tuZilaeku funkciju do iste Zivotne dobi
kao drZavni turioci muSkog roda.

U sludaju da Tuiiladki savjet diskriminatorno tumadi normu iz el. '17 st. 1

Zakona o penzijsko-invalidskom osiguranju, kojom je propisano da osiguranik
sti6e pravo na starosnu penziju kad navrSi 66 godina Zivota (mu5karac),
odnosno 64 godine Zivota (2ena), time 6e grubo povrijediti kako unutraSnje
pravo, tako iobaveze preuzete ratifikacijom i potvrdivanjem medunarodnih
ugovora, u konkretnom Konvencije za eliminisanje svih oblika diskriminacije
Zena.

Shodno tome, ako postoji razlidito tumaeenje odredbe 61. 17 st. 1 Zakona o
penzijsko-invalidskom osiguranju, pozivam dlanove TuZila6kog savjeta
da imaju u vidu 61. 9 Ustava Crne Gore koji propisuje da su potvrdeni i

objavljeni medunarodni ugovori i op5teprihva6ena pravila medunarodnog
prava sastavni dio unutrasnjeg pravnog poretka, imaju primat nad domacim
zakonodavstvom i neposredno se primjenjuju kada odnose ureduju drukdije
od unutraSnjeg zakonodavstva.

Po slovu Konvencije za eliminisanje svih oblika diskriminacije Zena,
diskriminacijom 2ena se kr5e nadela ravnopravnosti i po5tovanja ljudskog
dostojanstva, da to predstavlja prepreku ravnopravnom ude56u Zena u
politi6kom, dru5tvenom, ekonomskom i kulturnom Zivotu, sputava dalji
napredak druStva i porodice i oteZava potpun razvoj sposobnosti Zena da
udestvuju u sluZbi svojih zemalja idovjedanstva.

Nadalje, u praksi Suda pravde EU i Evropskog suda za ljudska prava je ovo
pitanje ve6 raspravljeno i suvisno je ponavljati razloge kod misljenja uglednih
pravnika - advokata, formiranog jo5 u proceduri izbora za alanove Tu2ila6kog
savjeta, a koje se danas ogleda u upornosti u dirigovanju tema koje od njih
"javnost odekuje", pri 6emu se predstavnik Ministarsfua pravde, ljudskih i

manjinskih prava posebno brine za svoje dostojanstvo i dostojanstvo ostalih
6lanova savjeta.



Sud pravde EU je u sludaju Poljske izrazio stav da eak imogudnost koja stoji
na raspolaganju Zeni da moze ranije imati pristup penzionom sistemu, nije
primjer pozitivne diskriminacije, ier ove razlikc nc ublaZavaju potc5ko6c
kojima su karijere 2ena izlolene i ne pomaZe im u profesionalnom Zivotu.
Kako bih vam priblizila izraaeno stanoviste, ukazadu da se u mom
dosadaSnJem profesionalnom 2ivotu do sada nije pravila razlika prilikom
izlaska na uvidaj, pa su, primjera radi, le5eve oitedenih krividnim djelom
ubistvo, tuzioci Zenskog roda zapaZali jednako, kao i tuZioci mu5kog roda.

U sagledavanju ovog pravnog pitanja, dinjenica da je TuZiladki savjet uputio
inicijativu Ustavnom sudu za ocjenu ustavnosti Zakona o izmjenama i

dopunama Zakona o penzijsko-invalidskom osiguranju, a ranije je to udinio i

Sudski savjet, vi5e i nije od znadaja, imaju6i u vidu da je zbog duZeg proteka
vremena, to sredstvo postalo nedjelotvorno, sud nefunkcionalan, a sudija-
izvjestilac pasivan.

Osim toga, ukazujem da je tumadenje sporne odredbe dao iUstavni
odbor Skup5tine Crne Gore u svom mi5ljenju upudenom Ustavnom sudu
u postupku za ocjenu ustavnosti, u kojem je zauzeo stav da Zene same
odluduju da li 6e koristiti ovo pravo.

S tim u vezi, apelujem na Tuziladki savjet da ne ulazi u zonu povrede mog
prava, jer sam Zena - drzavna tuZiteljka sa nepunih 38 godina radnog staZa i

sa vi5egodi5njim rukovodeeim iskustvom, a ne kandidat za prestanak funkcije
zbog ispunjavanja uslova za starosnu penziju. Stoga, kod Einjenice da
nisam podnijela zahtjev za prestanak funkcije, 6udi pona5anje jednog
6lana TuZila6kog savjeta koji je objavio da je ve6 pribavio podatke od
Fonda PIO i iste obradivao, a bez moje saglasnosti, jer to znaei da su
moja prava ve6 u ovoj fazi postupka odlu6ivanja povrijedena. S obzirom
na to da taj isti dlan Tu2ila6kog savjeta nagla5ava da javnost od njega
zahtijeva ovakvo postupanje, duZna sam da ukaZem da javnost od njega
zahtijeva da radi po Ustavu izakonu, a ne da sprovodi samovolju isilu.

Ovdje se postavlja elementarno pitanje - ukoliko su ugledni pravnici -

advokati, predstavnik Ministarstua nadleZnog za poslove pravosutla i

predstavnik nevladine organizacije (svi pravnici po struci prema dostupnim
biografijama), spremni na tesko krsenje prava nosilaca visokih tuzila6kih
funkcija, neosvr6u6i se na postojanje odigledne diskriminacije, kako onda stite
prava klijenata u sudnici u sporovima zbog diskriminacije ipovrede naaela
jednakosti, te kako kreiraju i sprovode anti-diskriminatorne politike?

Ukoliko i pored svih dostupnih 6injenica, drZavni tuZioci - dlanovi TuZiladkog
savjeta, izabrani na Konferenciji tu2ilaca, se saglase sa ostalim dlanovima po
ovom pitanju, odlu6uju6i negativno o statusu drZavnih tuzilaca u kontekstu
Zakona o penzijsko-invalidskom osiguranju, time postaje u potpunosti jasno
doma6oj i medunarodnoj javnosti, da je ovo tijelo pod direktnim politi0kim
uticajem.

Naime, moZe se osnovano sumnjati da postoji politidki uticaj, jer svi do sada
iznijeti argumenti, sve ida se zasnrvaju na odredenom pravnom pravilu
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tumadenja, odigledno ipo prirodi stvari nijesu prete2niji u odnosu na gore
iznijete stavove. Zabrinjava svako tumaeenje normi od strane pravnika, a
posebno "uglednih", koje je u najvecoj m.;eri suprotno Ustavu i principima
demokratskog druStva, kao i potreba da se norma ostvari jednostrano, po
cijeni povrede druge vrijednosti, kakva je ravnopravnost polova.

Odludite li da driavne tuiioce diskriminatorno "uklonite" iz tuZiladkog
sistema, posta6e svima jasno da cilj ovog Tuiiladkog savjeta nije da
sprovodi reformu i borbu protiv svih oblika kriminala, ve6 da po zadatku
odradi distku drZavnih tuiilaca idriavnih tuiiteljki, koji se bore protiv
organizovanog i te5kog kriminala.

S poitovanjem,

Vesna Jovi6evi6
DrZavna tuiiteljka u Vi5em driavnom tuiilaStvu u Podgorici

Ranija rukovoditeljka ViSeg driavnog tuZilastva u Podgorici i
Operativnog tima za borbu protiv trgovine ljudima
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Crna Gora

TtlliI-,tf KI sAvJnil

CRNA GORA
SPEcTJALNo onZRvruo ruZrmSrvo
Tu-S VIII br.LO/22
Podgorica, lT.februar ZoZZ.godine

r/s o,.i ltolL

Podgorica, IY ol
-20LL-sct

TUZILAEKI SAVJET
-n/r predsiednici,

v.d Vrhovne driavne tulitelike, lovanovid Maii-

Poitovana,

U prilogu akta, shodno d1.33 st.3 Poslovnika o radu TuZilaikog
savjeta, dostavljam Vam zahtjev za izuze(e ilanova TuZiladkog
savjeta Vuksanovid MiloSa, Gazivoda Sini5e, Muk Steva i Milovii
Andreja prilikom odlulivanja o pitanjima koja se tiEu mojih prava i
obaveza kao Glavnog specijalnog tuiioca, zbog okolnosti koje
izazivaju sumnju u njihovu nepristrasnost, kao i akte iz kojih se moZe
vidjeti tok upravnih postupaka pred Fondom penzijskog i invalidskog
osiguran;'a-Podrudna jedinica Podgorica i Ministarswom odbrane,
pokrenutih sa moje strane radi tadnog utvrdivanja mog efektivnog
staia osiguranja i staZa osiguranja sa uve6anim trajanjem, kao i radi
uwrdivanja dinjenice da li su mi plaCeni svi porezi i doprinosi za stai
osiguranja sa uvedanim trajanjem.

S poitovanjem,

ECI'ALNI TUZIUTC
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CRNA GORA
SPECTJALNO DRZAVNO TUZTLASTVO
Tu-S VIII br.LO/22
Podgorica, lT.februar 2oZZ.godine

TUZIACKr SAVIET
-n/r predsiednici,

v.d Vrhovne drZavne tuliteljke, fovanovid Maii-

PODGORICA

PoStovana,

Shodno 11.33 st.3 Poslovnika o radu TuZilaikog savjeta, podnosim
zahtjev ta izuzeie tlanova TuZilatkog savjeta Vuksanovid MiloSa,
Gazivoda Sinile, Muk Steva i Milovii Andreja prilikom odludivanja o

pitanjima koja se tidu mojih prava i obaveza kao Glavnog specijalnog
tuZioca, zbog okolnosti koje izazivaju sumnju u njihovu
nepristrasnost

Naime, Ilan TuZiladkog savjeta Milo5 Vuksanovid je, kao advokat,
bio branilac okrivljenog Radulovi6 Ranka u krividnom predmetu koji
se pred ViSim sudom u Podgorici vodi pod poslovnom oznakom
Ks.br.36/2018 protiv Brajovi6 Erogena i dr. zbog krivitnih djela
stvaranje kriminalne organizacije iz tl.407a st.1 u vezi sr6 KZ CG i dr
u kom predmetu sam ja o5te6eni, obzirom da se navedenom
optuZnicom okrivljenima stavlja na teret, izmedu ostalo& i planiranje
mog ubislva, odnosno planiranje ubistva mog sina Katnii Radana, te
je u tom svojswu dana 77.77.2021.g0dine podnio zahtjev za moje
izuzete od postupanja u tom predmetu, navode6i da kao o5te6eni ne
mogu biti nepristrasan u svom postupanju, koji zahtjev je odbaden
rjelenjem Vrhovnog drZavnog tuiilaswa Tu.br.593/21 od
26.l1.202t.godine, pri lemu je ovom advokatu bilo wlo dobro
poznato da ja u navedenom predmetu nisam preduzimao nijednu
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sluZbenu radnju upravo zbog mog svojstva kao o5tedenog.Naprijed
navedeni zahtjev je podnijet iskljulivo sa ciljem da se postupak
prolongira kako se u istom ne bi donijela prvostepena presuda,
obzirom na zakonsku odredbu iz t1.179 st.l ZKP-a da od podizanja
optuZnice do donolenja prvostepene presude priWor moZe trajati
najduZe tri godine, Iime bi olcivljenom Radulovid Ranku bilo
omogudeno da izade na slobodu, 5to se na kraju i desilo, te Je jasno da
je u konkretnom sludaju isti postupao u interesu svog branjenika, diji
je i dalje branilac, a koji je sa druge strane optuien da je planirao
ubiswo mene i mog sina jedinca, zbog iega smatram da isti ne moZe
ni na koji nalin biti nepristrasan u postupanju prema meni.

Dalje, protiv Gazivoda SiniSe Specijalno driavno tuZilaiwo je dana
16.10.2019.godine podnijelo optuinicu Kt-s.br.140/17 koja je
poWrdjena rje5enjem vijeda ViSeg suda u Podgorici Kvso,br.34/19 od
02.12.2019.godine u dijelu koji je okrivljenima Siniii Gazivodi,
Goranu Rodiiu i Mariji Radulovi6 stavljeno na teret izvrSenje
kriviinog djela prevara u pokulaju iz ElanaZ44 stav 4 uvezi stava 1 u
vezi dlana 20 lftivitnog zakonika Crne Gore, a u kome je
imenovanom, izmedu ostalog bilo stavljeno na teret do stepena
osnovane sumnje, da je od inostranih pravnih i fiziEkih lica traZen
odredeni novEani iznos kako bi se ja podmitio u cilju izbjegavanja
krivitnog procesuiranja.Takotle, imenovani je, zajedno sa drugim
okrivljenima u ovom predmetu, po dono5enju oslobadajuie presude,
pokrenuo parnidne postupke radi utvrdivanja da li su mu radom ovog
tuZila5wa povrijectena osnovna ljudska prava, pri demu se u toku
cijelokupnog postupka u ovoj pravnoi swari impliciralo da je
navedeni postupak pokrenut iskljudivo zbog nekih mojih personalnih
razloga, te da je zbog toga isti i rezultirao oslobadajuCom presudom
iako je u postupku koji je uslijedio waCeno 4.340.000 eura
nezakonito stefene imovinske koristi na radun Elektroprivrede kod
poslovne banke u Podgorici, a koja ne bi bila wadena da nije bilo
pomenutog postupka od strane Specijalnog drZavnog tuZila5wa, dok
su povudene fakture za iznos od preko 3 miliona eura.Obzirom na
naprijed navedeno, jasno je da ovaj tlan TuZilatkog savjeta prema
meni ne moie imati objektivan i nepristrasan stav, vei naprotiv,
iskljutivo negativan stav votlen vindikativnim motivima zbog
prethodnog krividnog postupka.

Takotle, u odnosu na predstaynika nevladinog sektora koji je
izabran u TuZilalkom savietu, Muk Steva, isti je u viSe nawata iznosio
negati\rne stavove o meni kao Glavnom specijalnom fuiiocu, te je na
jednoj od javnih konferencija, tainije prilikom javne rasprave u vezi
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nacrta tuZilafkih zakona, na rijeEi tada v,d. Vrhovnog drZavnog
tuZioca, Ivice Stankovida, a koje su ocrtavale stvarnost da se izmjene
tih zakona donose iskljudivo radi moje eliminacije izjaio, ,,pa 5ta, ako
je i litno, on to zasluZuje zbog toga lto se ne odaziva na pozive
Skupltine i skup5tinskih tijela i nevladinih organizacija, a ako se i
odazove govori 5to je njemu milo".

Konaino, dlan TuZilalkog savjeta ispred Ministarswa pravde,
ljudskih i manjinskih prava Milovid Andrej je na navedenu funkciju
postavljen nezakonito, pa samim tim, isti ne moie udeswovati u radu
i odludivanju navedenog tijela.Naime, poslije smjene Sergeja
SekuloviCa sa mjesta rukovodioca rada MinistarsWa pravde, ljudskih i
manjinskih prava, predsjednik Vlade Zdravko KrivokapiC je preuzeo i
tu funkciju, Sto je suprotrro 11.29 st.4 Zakona o drZavnoj upravi kojim
je propisano da u slulaju prestanka funkcije ili dule sprijedenosti
ministra da w5i funkciju, radom ministarsWa rukovodi Elan Made
koga odredi predsjednik Vlade.lz naprijed navedenog jasno proizilazi
da je predsjednik Made mogao odrediti potpredsjednika ili nekog od
ministara da budu rukovodioci rada ovog ministarstva, ali ne i sebe,
6ime je direktno prekr5en gore citirani Elan zakona, kao i Ustav Crne
Gore u kome je u 11.102 jasno navedeno da predsjednik Made
predstavlja Vladu i rukovodi njenim radom, ali ne i da isti moZe
obavljati poslove jednog od ministara u istoj, iime je ova odluka
nezakonita i neustavna.Kako je, dakle, u konkretnom sluiaju MiloviC
Andrej imenovan za drZavnog sekretara u MinistarsWu pravde,
ljudskih i manjinskih prava od strane Made Crne Gore, na predlog lica
koje nije moglo biti imenovano za rukovodioca rada ovog
Ministarstva i koje je predsjednik te iste Vlade, te kako je upravo
odlukom nezakonito izabranog rukovodioca rada MinistarsWa
pravde, ljudskih i manjinskih prava Milovii Andrej izabran za
predstavnika tog Ministarstva u TuZiladkom savjetu,5to i sam njegov
izbor dini nezakonitim i nelegitimnim, to smatram da isti ne moZe biti
nepristrasan u odnosu na mene, te da je na tu poziciju protivzakonito
izabran iskljutivo u cilju realizacije jasno proklamovanog cilja
vladajude vedine, a to je smjena mene sa mjesta Glavnog specijalnog
tuZioca po svaku cijenu, na Sta sam Vam ve6 ukazivao u ranijim
obra6anjima, a sto je i sam MiloviC Andrej dokazao kada je javno
istakao da je ved pribavio podatke od Fonda PIO koji se odnose na
moj radni put Iime je na flagrantan nadin poeinio prekrlaj iz tl.7 4 st.L
Zakona o zaStiti podataka o liEnosti, obzirom da za isto nije imao
moju saglasnost, niti ie takav njegov postupak predvitlen Zakonom o
drZavnom tuZilaStvu niti Poslovnikom o radu TuZilaEkog savjeta.
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Sa izloienog, smatram da ova lica imaju unaprijed odreden
negativan stav prema mojoj lilnosti i da naprijed navedene okolnosti
jasno izazivaju sumnju u njihovu nepristrasnost, te od Vas tralim da

navedena lica, shodno t1.33 st7 Poslovnika o radu TuZiladkog savjeta,
izuzmete od postupanja prilikom odludivanja o pitanjima koji se tidu
mojih prava i obaveza kao Glavnog specijalnog tuZioca.

S poStovanjem,
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CRNA GORA
osNo\rNo onZawo ruZrlaSrvo

Tt.br.42122
Pljevlja, 27 januar 2022.godine
SG

TUZILACKI SAVJET

Ul. Novaka Milo5eva br.6
PODGORICA

Shodno odredbi dl. 105 st.l Zakona o drZavnom tuZila5tvu obavijeitavam
vas da drZavna tuZiteljka u Osnovnon drZavnom tuZila5tvu u Pljevtjima ,

BoZidarka Gadevi6 na dan 28.01.2022.godine puni 66 godina Zivota.

Rukovoditeljka Osnovnog drZavnog tuZila5tva, u0)jfceJuYi*



Tuzilacki Savjet

From:
Sent:
To:

Osnovno deavno tur,O*o , ,,.;"r,1@
wednesday,sebruary 16, 2022 s:35 fffu zlL A'eK I s Av J E'I'

.Tuzilacki 
Savjet r/5 

aro) // /ptt
Fostovani' 

Pfifiorica' rc'rb&e'w zog-gcd
Obavjeltavam vas da je driavni tuiilac u Osnovnom driavnom turilasNu u Pljevljima Milivoje
Tomeid O3.O1.2o22.godine navriio 65 Bodlna iivota, te da na dan 16.O2.2o22.godine ima 42 godine i pet dana
radnog staia.

S poStovanjem

Rukovoditeljka ODT Pljevlja
Sanja Golubovii
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CRNAGORA
OSNOVNO DZAVIYO TUZIL^STVGROZAJE
Tu, br,,ltllll
RoI:Jc, 05. dcccmbrr 202I. godlnc
AK/BR

TUZILACKoM SAVJETU

PODGORICA

Obavjestayamo Vas da drlavni hr2ilac u Osnovnom drravnom h,{ilaStvu u Rolajarna
Hajran Kalal, koji jc rodcn 0 I .07. t 957.godinc, navrtava 40 godim stata ociguEnj!, dm!
05.01.2022.godinc, i 64 godine,6 mjcscci i4 dana starosti.

Imajudi u vidu odrcdbc al. 17. st.2. Zalona o pcnzijskom i hvalidslom osiguranju,
potcbno jc da ocucnitc cla li isti ispunjava uslovc za starosnu pcnziju iato drravni tulitsc
Hajran KalaC smatra da ima pravo da radi do 56 godinc 2ivota.

S poStovanjem

I RUKOVODILAC
DRZAVNOG
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Crna Gora.TUZTLAEKI SAVJEl
rls 

e,o1
lp Uott

hdgorlca, l5 baor 20 tL-go(,
1

CBNAGORA
sPEcrJArNo onZavlo ru2:uaSrvo
Tir-s.VIII br.ro/zz

Podgorica, 15. februar zozz.godine

ruZflaei<IsAvJBT
n/ r Predsjednici, v.d. Vrhovne dr{avne tuZiteljke,

Mqii Jovanovi6 -

Uvaiena, '

Dana L4. februara zoze.godine dostavio sam Vam detaljaa
obavje.Stenja u vezi mog statusa u sluibi i staia osiguranja, a

predstavljaju referentnu wijednost, da li sam isprrnio uslove za os

prava na starosnu peuziju.
Pored toga, obracam Vam se cijeneci zna1aj da Crna Gora slij

politiku Evropske unije, posebno u oblasti vladavine prava.
Iko Glavni specijalni tufiIac Crne Gore, da Vam se obratim i

na nezakonitosti koje bi se mogle sprovesti i koje odredjene
namjeraraju (otigledno) da sprovedu u Crnoj Gori, pod izgovorom
pravosudja. Bez posebne namjere da Stitim lidni interes (iako j
,opravdani cilj), ielim zaltiti i interes vladavine prava.

MolimVas , da laoz mehanir.me koje Vam daje funkcija koju o
odredjene mjere, kako bi se sprijedilo dalje

PODGORICA

ntzavisnosti i nepristrasnosti tufilaike funkcije.

ffi.'?#*H 
ffi*ff il,'s:T ;ffi::t 
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sasiavu T\rZiladkog savjeta, uslovi za prestanak tuZiladke funkcije, izboru
vr5ioca duinosti Vrhovnog drZavnog tuZioca i druge. Izmjene su stupile na
snagu, pa ih i ja, kao i drugi, poStujem i primjenjujem, ali su one donijete i
zbog toga to navodim, lsuprotno prepon:kama Venecijanske komisije koja je

'viSe puta ukazivala na mogudnost politilkog uth.ja u sludaju primjene
navedenih izrnjena zakona. +

Istidem, a to je i vi5e nego oligledno, da je cilj dono5enja zakona o
izmjenama i dopunama Ta,kona o drZavnom tuiilaStw iskljuiivo moja
smjeua, inicirana od strane onih protiv kojih sam pokretao krivitne postupke
zbog telkih krividnih djela. Reforma pravosudja kojom su zakonodavac i
polititke partije poku5avale da prikriju stvarni motiv izmjena zakona nije
ostvaren, jer da jeste, ne bi se mijenjale ove odredbe, ve6 brojne druge, kako
bi se tuZiocima omogu6io nesmetani rad u gonjenju utinilaca krividnih djela.
Javno sam iznosio argumentovane stavove o tome da su te izmjene Zakona o
driavnom tulila5tvu usmjerene iskljuEivo da bi se izvr5ila politizacija
driai'nog tuZilaitva i da bi se stvorili uslovi da mi se prekine mandat prije
njegovog isteka.

Osim toga, podnijeta je inicijativa Ustavnom sudu za ocjenu ustavnosti
zakona o izmjenamh i dopunama Zakona o drZavnom tufila5tvu, kao i
Zakoua o radu, ali naialost sud te inicijative, i nakou osam mjeseci nije
razmotrio. S toga, driavni tuiioci (pa ija lidno) su nemo6ni da pokrenu bilo
koji dtugi poshlpakkojim bi se mogla sprijediti ovalora nasilna promjena pa

sam prinudjen da Vam se na ovaj nalin obratim kao vd. Vrhovne drZavne
tuZitelike.

Naialost danas smo u situaciji da je, protivno miSljenju Veuecijanske
komisije, formiran novi TuZilaiki savjet u kojem vetinu iine ugledni pravnici
i koji su izabrani prostom ve6inom u Skup5tini Crne Gore.

Podsjeti6u, zbog kontiuuiteta misije, da Tirfiladki savjet danas ima u
tlapova od 6ega su Cetiri Elaua izabrana od strane Konferencije tulilaca iz
reda &tauih tqfflaca, &tiri su ugledna prarmila - advokata i jedan
predstavnik NVO-a, te predstavnik Ministarswa pravde. Vaino je
napotieriuti da je jedan od lstaknutih pravnika advokat protiv koga je
Specijalao ilriavno tuEilaStvo, a na dijem ielu sam pokretao i vodio krividni
postupak i d'iji angalman u Tuijladkom savjetu je isHjutivo da bi sproveo
osr!4u sbog tog lcivid.nog posfirpka prgma meni lidno.
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Dakle, namjera navedenog Ilana TuZiladkog savjeta, da TuZiladki savjet
konstatuje prestanak mog rriandata, jer sam navodno ostvario uslove za

penziju. S tim ciljenr.nepodno5ljivo krSi propise predvidjene za sprovodjenje
procedura u vezi konstatovanja ispunjenja uslova za penziju, bilo kog
tuZioca, pa i mene kao Glavnog specijalnog tuA[lrd. Ovo se radi sprovode6i
privatne aktivnosti u pravcu obezbjedjenja odredjenih dokaza u tom pravcu.

' Ukoliko dodje do ovakve odluke, Crna Gora zasigurno ide putem
diskriminacije, powede prava na rad i powede nezavisnosti tuZiladke
funkcije, koji put je izabrala i Madjarska, ali prije skoro deset godina, a o
iemu je odludivao Sud pravde u Luksembugru, kao i Ewopski sud za ljudska
prava u Stazburu, a i Ewopska komisija je imala jasne stavove o tome.

S tim u vezi, prvo 6u citirati Clan 9 Ustava Crne Gore "Potwdjeni 
i

objavljeni medjunarodni ugovori i opSte prihvadena pravila medjunarodnog
prava sastavni su dio unutrainjeg pravnog poretka, imaju primat nad
doma6im zakonodavstvom i neposredno se primjenjuju kada odnose
uedjuju drugadije od uautraSnjeg zakonodavstva".

S tim u vezi, idofi6u Vam ukratko kako je moj sludaj, naTalost, sliian
deiavanjima u Mafljarskoj iz zorz.godine. Osnov po kojem Thiila6ki savjet
namjerava da prekine moj mandat, kao Glavnog specijalnog tufioca, i
ostvarilanje uslova za odlazak u penziju, na osnovu beneficiranog radnog
staZa.

Naime, pravo na tzv.beneficirani radni stai (koji staZ sam ostvario zbog
ranijih specifidnih poslova koje sam obadao, i koji vaZno je pa Vam
napominjem, nije jo5 uvijek sa sigurno56u utvrdjen), propisuje se za

zaposlene, odnosno lica koja 6e bave ili su se bavila naroEito napornim i
rizidnim zauimanjima i predstavlja vitl pozitivne mjere zakonodavca prema
toj kategoriji lica, da ukoliko Zele mogu ostvariti pravo na starosnu penziju,
rauije od ostalih.
, Orakva pozitiwa mjera, odnosno pravo, ne moI€ istovremeno

predstavljati imperativni esnov za prestanak radnog odnosa ili funkcije
Glavnog specijalnog tuZioca, rande nego 5to je to sludaj sa ostalim
zaposlenih, odnosno drlavnim tuZiocima, kojima se staZ osiguranja raduna
sft dao opltim pravilima.
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' ':li:' Kao potwda ovakvog stava, relevantna su prava propisana Ustavom

. Crne Gore kojima se garantuje pravo na rad, nadelo ustavnosti tuZiladke
funkcije, kao i princip zabrane svake neposredne ili posredne diskriminacije.

Prestankom.'.tuZilaike funkcije na osno-v'u ispunjenja uslova za penziju,
radunaju6i beneficirani radni staZ, svakako bi^$iprekr5ila osnovna ustavna
nadela i to: dlan 8 (zabrana diskriminacije), tho 6z (pravo na rad), dlan r35
stav 4 (stalnost tuiiladke funkcije).

U o dnosu na medjunarodne standarde, Zelim da ukaZem, prije svega,

na direktivu Evropke unije, EUzooo l7B koja kaie (iako ona nije formalno
sastavni dio unutralnjeg prava CG, ona je veoma vaZna, jer Crna Gora mora
da preuzme prawru tekovinu EU kako bi postala njena dlanica): ,, Cilj ove

direkrive je da postavi generalni okvir za borbu protiv diskriminacije na
osnovu religije, vjerovanja, smetrje, godina ili seksualne orijentacije koja se

odnose na zapo5ljavanje s ciljem da se u driavama dlanicama uvede princip
jednakog ophodjenja".

Ova dircktiva dalje definiSe Sta znadi direklna i indirektna
dislciminacija, pojalnjavaju6i i da je pravljenje razlike kod zaposlenih na
osnovu godina wakako vid direkrne dislaiminacije,

DaHe, ukoliko dodje do toga da T\rfiladki savjet konstatuje prestanak
mog mandata, kao Glavnog specijalnog tuiioca, na osnow ispunjenja uslova
za penziju zbog beneficiranog radnog staZa, nedvosmisleno 6u biti irtva
diskriminacije po osnow godina. Bi6u naZalost li5en funkcije na osnovu mog
prava (prava da ranije ostvarim penziju), koje ja ne Zelim da iskoristim.

Upravo se Ewopski sud pravde u Luksemburgu pozr/ao na ovu
direktivu kada je ukazao da zakonske izrnjene u Madjarskoj (skra6enje

starosne granice za odlazak u penziju sudija) predstavlja krlenje prava na
jednalost. (Presuda Ewopskog suda pravde: Ewopska komisija protiv
Madjarske - Cz86/rz od o6. novembra zorz.godine).

Ako nas moida pravna tekovina Ewopske unije jo5 uvijek formalno
obavezujg moram ukazati i na ilruge medjunarodne propige koji govore da
uspostavljanje raztiditih starosnih granica za odlazak u obaveznu penzrju
predstaytja lcienj e prava.

,+F Obja5njenje koje je dato uz preporuku Komiteta ministara Savjeta

,i ,&H"sudiia CM/Rec (zoro)rz kaie: ,Rano penzionisanje sudije mora biti



mogu6e samo na osnoru zahtjeve sudije ili iz rnedicinskih razloga". Paragraf

50 strana 15).

Dakle, kako. su standardi Sa{eta ewope koji se odnosi na sudije
primjenljivi i na diiavne tuiioce (Venecijanska komisija je viSe puta na to
ukazala), to bi se prestanak mog mandata mo(trkonstatovati samo na moj
zah$ev.

. Takodje, univerzalna Povelja o sudijama koju je donijela
Mejduuarodna asocijacija sudija rT.novembra r999.godine kaZe da: " Bilo
koja promjena godina za obavezan odlazak u penz[ju, ne smije imati
retroaktiyni efekat".

Dakle, jasno je da bi prestanak mog mandata u konkretnom sludaju
predstavljalo diskriminaciju i bilo bi u suprotnosti sa svim principima
nezavisnosti pravosudja, kao i Ewopskom konvencijom za za5titu ljudshh
prava i osnovnih sloboda.

Da ovakve radnje zakonodavca predstavljaju vid politidkog uticaja,
ukazao i Komesar za ljudska prava u Sadetu evrope i to upravo
komentari5u6i sludaj Madjarske iz eorz.godine. ,Komesar je uzeo u obzir
korake preduzete u Madjarskoj koji mogu naruSiti nezavisnost pravosudja.
Kao posljedica smanjenja ganice za odlazak u penziju sudija, viSe od zoo
novih sudija mora biti ponovo izabrano. Osim toga, Komesar smatra
neprihvatljivim, to Sto kao posljedica novog zakona mandat predsjednika
vrhovnog suda 6e se prekinuti prije nego 5to istelne period na kojije izabran.
Pravosudje mora biti zaSti6eno od nedopustivih politidkih uplitanja."

U sludaju Madjarske, reago\rao je i Ewopski sud za ljudsk aprava
donosedi presudu Baka protiv Madjarske od z3.o6.zor6.goiline u kojoj je
izmetlju ostalog konstatovano da su zakonske reforme uvedene u Madjarskoj
na osnovu kojih je aplikantu skracrn mandat predsjednika suda porazili
princip nezavisnosti pravosudja @aragraf rT2, LTS, r74 presude).
' Zetim io5 jednom ukazati, da kroz za5titu lidnog interesa, Zelim za5titi
i op5ti interes (prava je Steta Sto se radi o meni liduo), pa Zelim da istaknem
da ovakve odluke i saznanja, da se prostim izmjenama zakona moie uticati
na kadrtivsku politiku tufilaltv4 te da se tek tako moie nekome skratiti
manilal obesbrabruju6e utite na we drlawe tuZioce, jer viSe ne6e mo6i

uepristrasno da odluduju, ve6 (e odluke donositi pod uticajem politidke

fl

|!

5



ve6ine (danas jedne, sjutra neke druge), kako bi osigurali nesmetano
otiavlj anje svoje fu nkcije.

S toga, uvaZena v.d. Vrhovnog driavnog tui,ioca, gospodjo Jovanovid,
molim Vas da sve razmotrite, iznesete pred TirZiladki savjet, kad za to dodje
wijeme, te da u skladu sa Poslovnikom TuZiladk6psavjeta, odnosno dlanom

33 tog Poslovnika, Tuiiladki sa{et iz odludivanja?vezi mojih pitanja, izuzme

dva dlana T[iiladkog sadeta i to, gospodina SiniSu Gazivodu, o kojim
razlozima sam zaintzetevet govorio, te dlana T\rZiladkog sarjeta, gospodina
Steva Muka, koji je, a prilikom javne rasprave, u vezi uacrta hrZiladkih
zakona, na rijedi tada v.d. Vrhovnog drZavnog tufioca, Ivice Stankovi6a, a
koje su ocrtavale stvarnost da se izmjene tih zakona donose iskljudivo radi
moje eliminacije izjavio, pa 5ta, ako je i lidno, on to zaslui,uje zbog toga Sto se

ne odaziva ua pozive Skupltine i skupltinskih tijela i nevladinih organizacija,
a ako se i odaznve, govori Sto je njemu milo.

Tadno je da ja govorim 5to je meni milo, a Sto je istowemeno i pravo,

Sto radim i ovog puta i na 5to sam ponosan, ali ovi njegovi stavovi su
okolnosti koje izazivalt sumnju u ujegovu nepristrasnosl

S po5tovanjem,

TUZTT-AC

ror
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PODGORICA

PoStovana,

Obradam Vam se povodtlm navoda da ispunjqvarn usltrve za
ostvarivanje plava na starosnu penziju i da rnl se s.faro-ma granica za

odlazak u penziju Smanjuje zbog obavljanja padofr.tia kojima se staZ
raEuha sa uye6anim trajaiiiem.

'Naime, pitanie sticairia prava na staroinu penziiu regulisano je
IL17 stl i 2 Zakona o pcnzijskonli irrv:rlidskom bsiguranju kojima je
jasno propicano da osiguranik. sdfe prvo na starosiru penziju kad
nav.rsi 65 gOdina iivota (mu*karci), odnosno 64godine iivota (Zenal
i najmatie 15 godina staia osigr,rranja, i alternafvno kada lice nawSi
40 god$a s*ih oslgrrargia i 61 godinrr fivota, daldo isdm se decidnp
propisuie p{ayo a ne obavra odlaska u pexzull, pri Eemu je
zakohskli obavez.u prestanka,radnog.otlhosr eak{trodavac lrollFifeo
Zakoaom o iadu-IGko ne bi bilo neja-snofr, iiikb.Dodavac je t1,60
ihkona o penzijskom I lnvalidskom osiguranju jasno definisao da
penzijski stai u smlslu qvog zakon4 na osnovu koga .se stitu i
oswarqju prava iz iiehzijskog I invalidskog osiguranja obuhvata
vrijeme koJe se raes!-a u stai osiguanla i poseban ehi prerua
o.dredbama ovag akoba i qiieme kode Ie, lcrri,stat osisumnia i
poseban sQd; ratuna'to u pdlizfski sta"i prema proprsi4a koji su blli
na snazi prile poletla primie'I.te ovog".akoha.Zai$aff ie Iiujerrlcu da

e; dok je d.62 ra:aqder
.osiguranJa, u smislu i1.60 tat lo

Zakon o invalldskom osiguranJir iadno
odredbi ,Eta, kao jedan od qslova za ispupjenJe

sttrosI\u temtJ ie d.61

l:
I
i
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zakona, rafuna vrijeme pruvcdeno na radu, odnosno u osiguranju u

efektivnom trajanju; da se zaposlenom , shodno propisima o radu,
koji radi sa nepunim rddnim wcmcnonr stal osigrji'aiija se raduna
sramrjerno ostvarenom radnom wemenrr, te da, a }to nalazim da Jc
ktrjutno u oqgj konkretnoj stvari, sfai-orig:fadn--ir--jcdn j

t1.164 st1 uE.1 Zakona o radu u ZlZl.godin
Izmjenama
je da radni

da satr U period{,od. ggodine do

e do 3i.1 ,iadip sam na radnam
u teiiloriialne oduiehe epublike Ctrie Gore Titopad.

Naime,pwi radni odnos ;zastr0vao 01.09,1985,godine u

Sekretariiatu za riaiodnu odbranu Skup3dne Opitiue Cetinie, nakon
6ega sam Odlukom Dru5tveno.politi&<og vije& i Vijeca udnrienog
raila o pr€uzifirauju privrsnenih mjera dnrltve4q aafqte
samoupr-avIrfi pieva i druitvete sroiin€ piEfta RO,Vodovod GedaJe"
C#nie kola je objavljura u Slqlbensm listrr sRCG br23,
1511J968godiire imenotEn na radno firdsto tlana priwemenog
kolegrjalppe pgslovotl$og qr€Ana RO ,Vodovod Cetinje", a koje
poslove sam obavljao we do 01.04;1989.godine,

o

odnos prcstaje po Sili zakona kad zaposleni flFrr5, 66 godina Zivota i
najmanje 15 godina staia osiguranja, ddnom dostavljanja kona6ne
odluke zaposlenom, s tim Sto 5e osiguraniku kofte se stai osigurania
rafuha sa rivedanim traiaDiem, starosna granica sniiava zavisno od
stepena uveCanja stala za po jednu godinu, i tor zd,s?akih Sest godina
provedenih na ratlnom mJestu, odnosno poslu na kome se efektivno
provedenih 12 mjeseci rafuna u stai osiguranja kao 14 mjeseci; - za

svakih pet godina provedenih na radnom mjestu, odnosno poslu na
koi,ne se efekdvno provedenih 12 mjesed ratna u stai osiguqnJa
kao 15 mjesecj;- za svake tetiri godine provedd:i'b uarradnou miestu,
od[osno poslu na komE se efpkiifiro provedeq{i l? ujeseqr ra{qna u
sld oslgurabia keo 16 miesled;- za *rtke tri-gidfrs fmvedene na

2

-rBje$4s u
Titrgrad pd
pedodu od

radnom mjestu,
mJeseci tqtuna

Tdkode,

u
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Napominjem da je u pogledu ovog vremenskog perioda u toku
uprauri spor pred Fondom penzijs'kog i invalidskog osigurania-P)
Podgorica povodom tatno'g utvitlivanja mog efelctivnog staia
osiguranJ'a i stai4 osiguranja sa uve6anim tTaiahjem u navedenom
wemenskom periodu, pri remu je prvobitno_ rjesenje ovog Fonda
br.$-27168t1 od 25.08.2021.godine po4$teno rjelenjem
Ministrar.stva finansija br.16-0402-13-27 168/ 2 eflti+.f O.ZOzl.godinc
i predqlgl vraien na pohoyfii nosfupak, u toku kqJ-eg je Fond dana
23.71.20al.Eodiue donio rjeien;'e bt13-2:/766/3 na koje sam izjavio
Iallu, te je u toku lalbeni postupak pred Ministarstvom fihansija..kao
drugostepenim Qrganom.

U pqgledu vremenskog perioda od 01-01.X993.godin€ do
11.032005godi.u€ lokpin kojeg sam bio akivno vojno lice u Vojsci

,Ugoslavlre/Sttije i ,Ctue Gqre, plavjesavAin vas da ie pred
l{inistar:tvom odbrarii u tirlo upmvil postrpak br,14 -BLO /21-987?
u {rilj0 lqpravl<e neta&rih podataka u polledu mog efelciwog staZa

n$Eturada i :itaza osieuraria sa uyFh4tun traja{tic{n za vr{jeme dok
eatr bllo.anirmo e'ojno lice, kolt podacl su uptsanl u rydnttne
,ifddiudje ua osnoru a'lcala dgngrnih od stiane Ea to apsolumo
ueUa4li&re ustijuoYe'taila{ujeg llhjaoe suda !t f,bdgorici te
utiidivarja tirjeqice da li- su mi ua. stzi,0{,gnrania sa uvetanim
{A{dsstil upladed rvl pore{ t doprinrxi!{ap:otirtqjern da je
Mipistarswc odbratre oud liostutrak polwrrglp te.k .nakon rnqje

ljudskih prava i osnovnihsloboda.

01.01.1993.godiire primljen sam u profesionalnu

Jwoslevije i<ao rufererrt za pravDe
,.Komardc

$It3au na
tLl feda-

\br,'4/77i
praYrucr

i rilb:boda kori je miElienjem br,Otr-
x1v{to da mi te igaorisanjem mog

pd stsune Ministaiiffa

pravom TA

dala

rt

t



Beogradu, pri iemu sam do imeriovanja za sudiju Vojnog suda u
Iodgorici 07.06.L995.godlne radio na druglm radnim mjestiina u
okvilu Vojnog suda u Podf.oricj lzastupnik u imovinskim sporovima,
branilac po sluZbeno, duinosti, utestvovanJe u upravriim postupcima
u Xomandi 2.armije, kao i rad u vojnodisciplinskom sudu).Na

Jed navedenim radnim mjestima u
ci se i.rije mogao obradunavati staZ

em jer je tlanom 92 Zakona o pe

Ju voJnih osiguranlka (Sl.list SFRJ 1l8S; 7AtB7 i 20/Bq)
da se vojniin osiguranicima raduna sa svaHh 12 mjeseci

provedenih na odredeaim poslovima kao tr6 mjeseci staZa

ola$ru Vojnog suda u

osl$ranja sa uveianim
n)|ttom i invalidskom

U periodu od 07,06.1995.9odine pa we do 25,12J999.godine,
iako sam radio ria rad4om mjestu sudije Vojnog sudh u Podf,ofiti.
B:lies4m imao ni$ ,mi se mogao obrafunavafi ftaZ osigura4ja sa
uv€6a$m tfajanJem.

N.airne, Zakonoh o VoJsci irtgoslavile koji y'e shrpio tra sraglr
??.O5.7994qodine (StJist sRI 43/9.4J odredbarna ilana 266 I ilana
267 takode je .blo predviden sd osigurada sa uvefanim trajahiem,
ali ni oyirl zakolloryl niiesu tredrana radna Euesta q Voiuus

i

r.

1. u wlenju poslova 6lana specija'lno,opifrre posade za
heoruianja... 2. u vrienjU triololke t

,..; 3, u vttenju
posebno odrcdenih poslora

orUtanih snaga i voine lr0licr-je-
I

efektivnp tra duZoosti kao
Dakle, hapiijed

:f na zakoua dq



Nakon 11.03.2005.godine, kada sam zhsuovao radni odnos u
Apelacionom sudu Crne 

-Gorc 
nijesam radio nAfflbstima na kojima se

. staZ osiguianja rlriuna sa uvcdanim trajanjem. -

Ministarstvp odbrane Crne Gore raspolale apsolutno opreinim i
negaf,nim podacima kirji se odnose na moju profesjonalDu vojnu
stdbu, kpjsru { uiiqgi'rrom postupku doskvljali fonilu penzijskog i
Invalidskog osiguranja, te koji su podaci tak me{lusobno neskladni,
pa tako iz ui7:effia Mihistarstva odbrane Repubtike Srbije-sektora
ea ljndske re$lr;e hr,464J.i od ,.51r[?0t26Od!nn na kojE se

Ministariftvo odbrane Crne Gore pozira. proizil€fi da mi se od

Od 25.l2.7999.godine pa do prestanka radnog odnosa u Voinom
sudu u Podgorici stai qsiguranja sa uvecanim uajaniem mi se mogao
radunari jedino kao 72/14, i to za period od 25.12.7999.godine do
X 1,03.2Q05.9od[re.

podad trorlaJuaikdktre vezesa istinitjm statjem.

Koliko su ravdeua rie3atria li5ena lqgiEnog i zakotskog
utemeljenJa, Jxno ulezuie i paradoksalna ffnjenica da mi je po hiina
stal osiguranja ratrirrrat sa uvefanrm lrajapjein L2/L6 zavfieme dok
sam bio IcaFeEn i sojni sluibenik u sudu. da bi mi se, kada sam
ungpljeden u ffin kapEta[a I ldase i izabian /:a sudiju vojnog suda u

Podgcrici. shi FoE6o iaftrhati sa eaqiim {WAhjetrr, 12l15.,3to bi u
stwiitunr frvb.ur bitq nqtoE[rde. imajq6 u vidu da sarir u s'rial.btri
suislq Eairieildvei 1r slttibl tc bi 6il0 loBi&Io da mi se i staz
osiSlrera {a naDltilovaillem u sluibi m&.rid sa ve{im ntvoom
1t1,e&nogtla.l'an a,

Ddvedena
suda u

se

rj od

rek od 01ill,1 e

I

do bio na sluZbi u Garnizonu

r't

1
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Takode, Mjnistarsfvo odbrane Cne Gorc-Direktorat za Ijudske rcsursc
je dana 09 .09 .2020.godine izdalo uvjerenje Up Uv br.06021 -041/20-
1350/2 koje je tinjenilno potpuno drugatijc u pogledu podataka o
mom staiu osigdradja odnosno staza osiguranja sa uveCanim
uijanjem u odnoEu na akt istog Miuistarstva odbrane br:75-105 /21-
4654 pd 10.06.202L.godine koji iq dostavljcn,Fondu penzirskog i
lnvalidskog osiguranja. Kako bih jasno ulolrdb na ofiglednu
nesaglasnost podatdlra kojima raspolaZe MinisEtswo odbrane Crne
'Gore, te ha dvostitke ariinc postupanja Frema meni u odnosu na

bivSe u lostupku
sam i

kojeg se jasno vitli da clruge vojne sudiie u navedenom periodu
uopitc nisu imalc stai o$igurania sa uve(anim trajaniem koii je meni
konstalor"an u trrm pa{odu od strane Minktanstvir odbrane.

he tlalazi U nisdm

.6

:;! :i ,



Takode, nalazim da je neophodno ista6i da je u navcdehom
posrupku neophodno uturditi da li su mi upladeni porezi i doprinosi,

. pojedjnadito po osnov! '{nog ,efektiynog staia osiguranja i
poJednieano pg osuovu inog uvedartpg stata ostguranji, za $aku
gbtlinu posebno, obzirom da ri,ri je Mirri-starstyo odbrane Crne Gore u
ra4iJem pcriodu dostavljalo uvjelenja br817 O2-2L3 / 73 - 1 oil
0s.02.2013.godine i Up Uv.br 1 5-41/20-1356-2 &5fis.zO20.godiire
iz kbjih iasno prcizilazi da to Miiisterswo ne r!*polaie podacima o
bJqto iznosima rndje Tirade z.a wemenski period od 1993 do
2004godine. ts da-takodle iz uvjeren)a Fonda penzijikog i invalidskog
osigurahja hr. O5-269 od 1l06z0z1godine, proizilazi da -tsi srgan
uakon provedefibg pDshrpka kontrole uDl_aiinih doprinosa za
jrenzijsko i invalitlsko osigutanje iz ianorne fiDaris{Slie
dpkurrienhpije, a na osEovu d# Ministar$rra odbrane bn15-
705121-465* od fi,062121.godine, ne mote i,skazafl poiedinaefli
obit&urr lztrOsa doptiuosa za stai osigu'airja i std osiElrran)a sa
uye6auim fl'arat{Cm ua period ud 0l09.1985godine do
ri.032005-godine',

Napominjem da Je i u ovorn segme4hr MitrlStafsWo odbmne
poku3alo dn me opsEulra u ostvatiianju mojih zalionslcih pi?v4 na
na6.n Sto je Fondu penzijskog i invalidskog osiguranja'tlostadlo akt
br.fg-105/21{5-s4 od 10.06.20219pdtqe u kotte ie unelena
koristatacija da su ilmenqv4iionl 'U skladu sa vaieam piopisima

saddanfh .kako u Minlstarstva
i iomlid$tog' Grne Gor€ od

kojima se
porEi

one za $ejaB-e$,
iamu se,

pDstupanj a Ministaiswa o

finaas,ijski dosije
naredeni
flepublici

74

u u gotovom

,u

ildfau ,tra ruke! preko siuibene
te se irU ovom segmenfu ias-no dovgdi

.u

p-.r€qle xrehi.

.'t i : :t:,



UkazuJem da je naprijed navedene [injenice neophodno u
potpuoosti razjasnib, a posp.bno iiiijeniar da li sU mi upladeni wi
polfezi i doprinosi u pojfedu mog staia o.siguranja sa uveihaim
trsjaujem, o.bzirom de ie u il.61 Zakona o peilziiskoh i.invalidskom

Istitem da le u javnosti polpe5no tnmate institud rrstai
o{lgutanja<i i oposetni staZ<, olbdr.om da se astaz osiguran a(
iCkljuEivo- qdnpsi na pefiod provtde)r na radu za kqli su pladsrr
pori:zi I doBriogsi.l na omarrir kAieC 6e uwrilgie da li o&edetro lice
ima ridgve za odlazdt u pehzitu, dok se p-od rposet-ltn staZprtr(

Je i ib?iili br.05-2
istitem da

69
od Zlgodue utvrdio 4a "tai

orga[ [akbtr ptovedoog
posflrpka konurle uplaaenih doprioosa za penziisko i invalitlsko
osjeuranje iz
Mirdstarstya

izr{ome lnansijske doku
512L4654 od L0.062021,godine, ne

iientaciJe, a na osnovu al.<ta

o.dbrate br.15-10
noze isl(aati porediaaeni obmEun ,iznosa doprinosa za ,stalt

osigutatrJa sa uv'e'danim trajanjem :za period odosf€urania i stat
0L09,19b5g'odine do 11.03200540diner.

erqe provtde$o vdn rada, 2a

,na liie&njufi

atI

twdnie ne mogu da potwde relevantiiim dokazima. '

I

l.
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voinog loka (od 1. septembra2022. godine), osiguraniku - tefi za
djecu ktrju je rodila se \r poseban staZ uraEunaVa }est mjeseci i1b
djetetu,Dakle, za sticanje irrava se izririto zahtjeva nav*enie
odreclenih Bgdina staZa osiguranja pri demu se poseban staZ ne
uzima u obzir, arc( se isti uzima u obzt za odretlivanje visine penzije,
o..drrpspo Fo tom osnow oSiguraniku se dgdaju bodovi ri pove{ava
izrnos,ireffie. ;|'

Za fazliku od Fteia osiguraRja, poseban. stal ua svoiu
nema rad ili- samost lnu delatnost, ve6 se ulnideie onina ko!'i
jqdan dao provdli u oruianifir akcijama, zarobljeni$Wu nir leterriu
rehqbili.faqji, Eajke troie deqe. On se ne uzima il obzif 'ua sdcan s .

pira\ra na peuziJu vcd se samo

Je narznacaJm]a Tazlrka t o njoJ
o prestanku kariferc i odlarku

qrafunava u ulqupan penzdjski stai
se mora vodid ratuna kada Se odl
u penziju.

U sUpftttholft uko'liko bi se koniralidiralo oval[vo n
dtvrtlcno fit €nidno stanje, ja bi bio faktiiki prisiljen da potlem
yid.priieut{tr€fie pehzlre, a da ui pri
sa uvefiinim traianiem, Sto bi lueni
Stetu,obdrom tla bl ryd u tornsluiaiu

tom.nije uplaccn rtal
utinilo

Penzija mania

Isfi,fell da lan sa lqicfta,$udiie dFelactonog suda c{]7€,
koje 4igsto sam
03.07.2015.godine

bio lzabran dtina 11,03.?005.godire,
izebrab na rfljesto Glavriog specijalnog

mandatr gd 5:g6dina, tc s4rl daria 26.06.202o.godine izabran na
jedah intandat q @janJu od 5 godiha, ie q svf
2005:godjne du datps hiresan bio k6ristrik suata
uvef,anim bqiahielr! pri temu
slutaju i:ipunlenia Jednog od
penziju-na osnovu 

"benefi 
cirdlo

je it odRosu na pristanak
alteriativrfh uslovg za

e $ dno E sriize", relevautrrc

Ft?vo na Ey.,"beueficirani radni staZ', pro e se 7a
odnqsno tica l$Ja,se bav-e, iii su se travila

dnog gilnosa,lli fuukcije
Je to slulaJ'sa ostaiifn

se -sl?tz

Period

dat
rani.t-c ad

I

t



lzmjcnama Zakona o dria',rronr tuiilaitvu i Zakona o ratlu u toku
2021:godine, zakonodavac je dotadainje p1;ly.e na raDiii odlazak u

pcnziiu pl'ptv{)r.io u zakopsku obavezu prijcwcmcnog odlaslca u
penziju, tc je tako 6-1.103 zakona o driavnom tutilaswu sada
propisano da d{Y2vnorn tuiiod, prestzJe funkcija'kada isprmi uslgvg
za ostvarivanie prava na sGrosau penziju,.dok 1t il.1f4 sLl raf.1
Zaknxh o radu propisano propisino ie 61 padpiitlnos prcstaje pr! Sili
ziikdna kad zaposleni navr5i 66 godina iivorS{* ltdimanre 15 godina

' staZa osiguranja, danom dostavljanja konatne odluke z:posleiom, s

tim 5to se osiguraniku kome se staT osiguranja ra'iuna sa uvedanim
trar'anje$L starosna granica sniiara zavisno od stepena uveaanja
sda za po ietlriii gddihu. Obziibru da su nqyedene lqtiene. kako po

ruot!,'tako i po-rrd$jery" ijre stirrEne I laiEkc javnosti u ftr.roi Grri,
protivustavDe, ,-a Sarn, ioS u luau 2021.godine, kao fizi&O lice podqlo
Ustavnom sutlq Cme Gorc inicijative za polcetanie postulrla oa.iele
saglasnostt fzmJe{enlh odredbt Zekoha o radu i Zakona o drZavnom
tuiilaJtvu sa Ustdvom Crne Gqre I potvrtlenirh t objavljcnim
mcdunaFo(drr !gov. ofimq ali do danas, zbog postoje{e sttuacije u
Uctavrfoft t[du Crnc corc, o lstima plje odlud.iatq pri turru su
pored meup Dalidere inicijafive Fodn$di i dnlga fidflca i prawra
Jic4 ruetlukojima i Vrtro-l'no dfUaviro hrr,ilaitvo i TlrfiIatki sajer

IsEEem da su riaprijed navedene i4{ene zakolr.a q Cruo, Gori
kojirna se propisuje preslasak uttilti&e funlaiie na osnovu
ispunjenja usloG a Penziju uratunqvajud pravo na beueficirani
radni saf, doniiete s,arno s ciljern dafiieililifno presbne rlranditt kao
Cklirnbln speciShhom tuZiocu prije isteka vreme$a ila koje sam
tzEbqn,

Ndinie pollti&<a vedina nije egglasna sa $iojitn Jatno iznerenim
stavovlnta kada C.am iznosio lnitike na izmjene zakona, poketao

iavnih

tu?ilaStva i
e .za'kona u

.perziju, doniiete

ii2vlnqg

sam {I(*io na
: Fa[ttka'

I



puta ukazivala i Venecijans!(a lgmisija u 'misljenjima iznijetim na
nacrts Zakona n drZavnom tuZfliiEtvu,

Samg jcdra i{ava iolitiiara objavljcna u novinama ukazuje da
polititari prijgte da de mi prestati mandat:

SIaven Radunovit ("Pobjeda', o&S-2021) "Mi .iz

DemokraEkog liitntt uz kotege iz parldkitarne vefine $mo se

potudfli ila se neito ponJeri 5d mrfue utke Mogu svetano d.a

obqviiestim iawost u {,mqj G-ori da 6t se lsvpit korak u oslobada
iI{idatcija ileiiti za nekdliko dt rw kqdo 12. luna pratimo $a
MilivoJa Kd'h,tlta " id<ao Je on' Napoinenitd ie, do re po tlanu 9 iz.

Zokonq a tuililaltvu kolb su uw.oiene, kada ispuni uslove za osrva
prava.rt stnrosnt penziju, afiilac ide ti penziju.

Dalde,
sProvti,.tliO
politifl<i uticaj i iznJenaxu.a akola direl<rlg utifu na
politiku trrfitaftva Iasno Js da rikoliko se ovakrri po'stupci !pt{)vo&ri.
ukoliko mi sekonstatuje prelQlak mafldata z*log ispunJenja uslotr:a

Istrtem da su UsEvpm CuIe Gore, propisani pravo ua ra{
srelnosd t&flan(e ftslkcii e! syake

lri psrrednc disluiminadje
kao t pri[cip tabrate

Siestankom tuiiia&e tunkcije
lspunjeuia uslow
obavezuju6i uslov,

?APenziiu raEuuaju6i bcnelicirani railui stgi
svakako hi sE prdkrtilanshovna ustd*vna na{tla-

predstavnicj paflmerrturne rcfine, proUv kojilt
ifi{iftti posuDalq koJi je I dalje u toku, korlsre

Sa tog asp-ekta, relivantUa
00y'7S l{pja kdEe i(iako oha itjre

pi.irc{p 
J ednalcog oirho Aen j a "-

Unije
20

seu

za Tutilatki savjet bi u tom slulajq pre$io o$rovra

Pv-ahra da sg prosEnt iaiijcilaina zakoria

tetovinu I{hko tsi

dio

vierovaqja, smetnji, tu
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Ova rrirekti*a daile dcfiniie lta znaCi direktna i indire'ktna
qiiktimlnaaia pajattjavejufi i da je pravtjenje razUke kod
adposlehih na osnovu gofuna, svakako dd direkUe diskriminacije.
Dakle ukoliko mi si konstatuje prestanak funkcije na osnovu
ispunjenja uslov[ za penziju zbog beneficiranog radnog stata, postafu
lrtva .dislciminacjje po osnow godina, te {u-biti IGen funcije na
.osnpw mog ptava (ptava da ranije oswari peilqtr), koje ne Zelim da
iskoristirn t

5 tim u ve.zi, Ewopski sud pravdg u Luksemburgu Je utvrdio
polTedu ove Direktive od sharie Madarske, kada je Maalarska
zakonor uvcla razli&te staros4e d_ob! za odlazirk u penziju za sudije i
drJavhe tufioce u odnosu ni ostale zaposlene. Na ovaj na6in sud je
uwrdio powedu prava na jednakosl

Ukazujem daje u slu&ju Madarske reagovao i Kometar za Ijudska
prava Savieta Eyrp,pe (Crna Cora je €lanica Savieta Ewope) kada je
javno f01?. g<idine objavio : 'I(omesar ie uzeo s obzir korake
preduzete u l{adarskoj koji mogu naru$iti nezavisnost pravosuda.
Kao poiliedrtica omaujen|a gradibe za odlaak u peDziJ'u sudiia vi3e
od 200 notih sudiia rndra biti ponwo izabraho. Osim top, Komesar,
srnata'neprihyatlj'iVirn to 5to isao posijedica novofi zakona mandat
predS)ednika Vl'hormog suda f! se prekinud prije nego Ito istekne
pedod .r.ta koji je lzabraa. Pravosudle mora biti zaidieno od
nedopustivih polidAdh uplitania."

Prabe Errupfl<og suda za l)udska pltva u straburtr je i u tom
smistu nedvosuislena pa je donlieta presuda ,Baka prouv
tla<larske', u ko)oj jc lzmedu ostailog konstzuovano da su zakonske
reforme uvedene u Madatskoj, hd osnow lrojih je aptikantu Baka
Andragu slaaden mandat predsjednika Vihovnog suda, pomzile
princip neeavisrrosE p,rav6suda (?al4graf flL 1V3, 174 presudeJ.
Naltiie, qpfil<axft Baka andralu je zbog ral-<onorfawrih i [stavrdh
lzmiena'dohijerih u Madarskbi d-ana O1.O1.2$12.godine ptelcinut

Taxdat predSC{nikri Vrhovnog sudatri i po godine pdje rpdosnog
ifuka mandata. Isti ie bio prisiljen da oswari pravo a:peu{u kada je
iimj.enje.n llstav prema kojem Je opla dob za odl@k u p:enziju
slcaeena sa 7O \a 62 godine. Stoga ie 20L6. Ewopski sud za liudslca

Bfava u&rdio da Je Ma.dani^lca prelasila pravo na praviino sudenje
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[ilan 6. stav 1. EIOrP] i pravo na slobodu govora {elap 10. EKLIP) i
ewopski standard o n'ezayisnosti pravosuda i vladavine prava.

Pn'toc:Prcstrdi Fwopskog i.ri.le tr liudska prava: Bzk: orotiv Medars{{e
od 23ditn,i ?0i 6Eodine

Dalde, qkolikp bi mi se slo-atio mand:r& koji sam izabran
nasilhim konstatovaliem .prestanka funcije$o3lo bi do nasiiirog
krlenja ridvtvishosti. piravosude, Bez obzira sto sg.ova prpgu{a i
statvosi odnqse ua sqdr;e, isti princip se prem; '$avovima Savieta
Evrope, uro.ra primUeniti i na driavne tuiioce.

Nadalje, laino je ukazati i na objainjenje dato uz Frepomku
KoifitotaMirilstai" Savjeta Elrrope o-sudijama CM/Rec (2010)12 koja
kaie ,flaro pflr.roblsaaie oud$e rnora biu mtrgu& satlo na osoovu
zahq-ei/a sudiie- i[ iz me-dicinslqA lazloga* (Grflca 54, stav 49 I 50
pGpotqke).

Fillogf,r'Qllofirk, Lo rltd, MlhI$irA Srvier, Fi/mpe o s rliiam2
QtltR4i.{2o74)i2

Tako{e Uulve^rztilira povelja o sudiiama koju je donljela
Meduftirtdna asociiacija sudija daaa lTroveubra tr999. godina{caZe
d! *bilo.koia pturljena godiu:ii za obavezan odlazalr u peuZiiu ne smiie
imafl rsiroaktiVni etbkar' Ddltie, he smqu se i ,itriene. koje su inate
dohljete, samo da tri mi se skratio mandat kao Glavnog spectjalnog
tu*iqc+ prirnjeniti, jer bi. to o'io jasan vid dislaiminacije i u
suprotnoi6sa Mm prindpimano?avistrosti pravosutla

Sa oavedets& leo Glavrri sFeciidlni nriilac od Vss Eazim da,
shodno u$armin odredb.aua fl,136 st1 Ustava &ire Gore kijima le
propisano ata sarnostalnost drtavnog fuflaiwa o'b-ezbJeduje Tulilatki
savret utitete ra nosioce vlasti kako bi is6 prestali da wie intenzivni
i neprimJereni prifi,sak ra Tuiilatl<i saviet da to 6jelo,

i p-irniyzakbnito, bez hilo kalvog

obavljam.u skladu sa Ustavom i zdcd[t[a Driace
te u s:lda'du sa ewopsklm

i prava koji su

'!
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.l
Napominjem da sam spremaD d4 uktiliko:istp.

shodno, pristupim na sjednio: fuiitatkog saVje6l

5 poStovanjem,

U Podgoriii, darra 14-022072.eodine

navedenog tijcla detaljnQ iztoZim navedenu piavnu
prezentovanje relevantne dokumentacije.

Takode, od TuZilatkog savjetz traZim da,.prilikom oAlq6lrania o
nrojim pravima i obavbzatna. od postupani{,bude iarlet tlan
TuZi'latkog savieta Sini3a Cazivoda, obzirom dEtmatrarn da bi isi, u
suprohom, bio u konfliktu interesa, a imajuCl u vldu ffnjenicu da se

protjv imenovanog vodio hivifh, pqstupak pred Osnovnim sudom u

Podgorici po optuinici ovog tuZila5tva Kt-S br.140/17 od
16.1o.2019.godine u kotne te {meftovanom, ianed-u osulog bilo
stavll'eno na tere! da Je ,zajedno sa drugim okfivljenim licirna, od
inostranih praviiih i fizi{ldh lica traien odretleni novtaff iznos lako
bt se Ja podmitio u ciljir izbjegavzurja Ioivitnog procesuiranja, zbog
6ega nalazim da isd ne bi bio nepristrasau u svbm radu kao dlan
luiilad<ogsavieta u pianjima koji se odnose na mtiju lilnost

i--
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CRNA GOITA

:Ptjln!ryo nnZaVruo ruZrusrvo
Tu-S VIII br.tT/22
Podgorica, 1 T.iebruar Z0ZZ.godine

,I'IJ'LIT,AC K

1s erol 5o--

Podgorica,-_ lY, -

,t

ruZrmen sAVIET
n/r predsjednici,

v.d Vrhovne drZavnL tuZiiellke, jovanovid Maji_

Radi se o do sada u kprevarii,ro,pot.ebisi;"rT,i#Hilr:;,:;?lJJrtrii:X1i,ji",T
razloge.

Po5tovana,

Iz 5tampanih medi;a sam naZalost saznao dainvalidskog osiguranj a dostavio TuZilaikom savezi moga staz? osiguranja i uop5te penzijsknavedeno da ,e na osnovu akta Minis tarstva2027.godine ufurdeno da sam u periodu od 01.do 11 ,marta 2005.godine obavljao sluZbu uprofesi onalnog vojnog lica I u tom periodu oslvari o beneficiranistaZ sa stepenom uveia nja L2/tS i t2/1.6 ito ukupno iznosigodina i 7 mjeseci, te da ukupno imam 41 godinu i 4 mjeseca staosiguranja.

Prije izno5enj a razlogaonavedenoj zloupotrebituz iladki savjet nije ovla5ien da podnosi zahtjeve Foinvalidskog osiguranja za dostavljanje podatakanjihovom kretanju u sluZbi, te da li su ispunili uslovestarosne penzije, zbog tega je dostavljanjem tapostupljeno suprotno dI.105 Zakona o drZavnom tuZilo ozbiljnom kr5en.1u ove zakonske norme , citiraiu stav 1 pomenuodlana: >Kada nas tupi neki od razloga za prestanak tuZiladke fu nkcio tome ie TuZiladki sav) et odmah obavj estiti rukovodi.lac drZavntuZila5tva za drZavnog tuZioca, rukovodilac neposredno viSe

Crna (

je Fond penzijsk
vjetu obavjeitenj
og staZa u kojem
odbrane od 10.j
Januara 1993.god

Vojsci u svo

Zelim navesti
ndu penzijsko
o tuZiocima
za ostvarivan
kvog zahtje

a5fuu.Da se ra

\

nO r "Jt- ..
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I
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drZavnog tuZila5wa za rukovodioca drZavnog tuiila5tva,
Vrhovnog drZavnog tuZilaitva za vrhovnog drZavnog t
citirane norme jasno proizilazi da ovd)e nenra mjesta itt o

postupka TuZilatkorn savietu, jer je jasno navedeno da ru
Osnovnog drZavnog tuZilaitva obavje5tava TuZiladki savj
ispunjenja uslova drZavnih tuZilaca u tom tuZila5rvu, ru
Vi5eg driavnog tuZila5tva za drlavne tuZioce u tim tuZilalt
specijalni tuiilac za specijalne tuZioce, Vfitovni drZavn
odnosno v.d Vrhovnog drZavnog tuZioca za*0rZavne tuZio
tuZila5tvu, za rul<ovodioce 0snovnih drZavnih tuiilaitava ne
vi5i rukovodilac-rukovodilac Viieg drZavnog tuZilaStva, za

specijalnog tuZioca-Vrhovni drZavni tuZilac, odnosno v.d ruk
tog tuZila5tva i konadno, sjednica Vrhovnog drZavnog tuZi
Vrhovnog drZavnog tuZioca.l(ako je navedeno, radi se o o

l<r5enju ove zakonske norme, jer je TuZiladl<i savjet protivn
preuzeo ovlaS6enja kako rukovodilaca Osnovnih, tako iruko
Vi5ih drZavnih tuZila5tava, Glavnog specijalnog tuZioca, V

drZavnog tuiioca, odnosno sjednice Vrhovnog drZavnog tuZil
Da bi se prekinulo ovo nepodnoSljivo kr5enje zakona, pot

da se sve vrati u zakonske okvire, te ispo5tuie navedena proce
Za ukazati je da se ovdje ne radi samo o proceduri, ve6 o

jer je ratio legis dono5enja ovakve zakonske norme bio u to
sprijeii svaki nepotrebni uptiv neovla56enih lica u lidne
tuZilaca, a ltakvi jesu podaci koji se vode u Fondu penzl
invalidskog osiguranja.

Zbog ovog krlenja pomenute zakonske norme,
nesagledivih posljedica po lidne podatke tuZilaca, jer
izaili u javnost.

Sada iu iznijeti zbog dega sam naveo da je dostavljanj
Ministarstva odbrane od l0.06.202Lgodine, a od strane
nezapam6ena zloupotreba i krSenje zakona.

Dana 27 .maja 2021.godine sam podnio zahtjev Fondu penzi
invalidskog osiguranja da mi izda uvjerenje o IZnOSrma
doprinosa tom Fondu i to:posebno po osnovu staZa osi
odnosno osnovici osiguranja, a posebno po osnovu staZa sa uve
trajanjem(beneficirani staZ), sve za vremenski perio
01.09.1985.godine do 11.03.2005.godine, pri demu je bilo pot
da traZene podatke prikaZu pojedinadno za svaku godinu nave
perioda.Ovo iz praktidnog razloga, jer je odredbom ilana 61 Zak
penzijskom i invalidskom osiguranju predvideno da se u sta
penziju moZe oti6i, jer se u staZ osiguranja, ako je staZ jedini va
za utvrdivanje uslova za starosnu penziju, raduna vrijeme k
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ik proveo na radu po osnovu kojeg je bio obavezno
je uplaien doprinos za penzijsko i invalidsko osigura

Dakle, kako za moj stai koji je u efel(tivnom trajanju, tako
uranja u uveianom trajanju, potrebno je da se uplate dop

penzijsko i invalidsl<o osiguranje, a o demu Ce kasniie takode
rijeii. :

Na osnovu tog zahtjeva, Fond je donio uvjerenje br.05
Lt.06,2021,.godine, gdje izmedu ostalog navodk*a >ovaj orga
provedenog postupka kontrole upladenih doJx'inosa za pe

invalidsko osiguranje, iz izvorne finansijsl<e dokumentaci
osnovLr akta 15-105/21.-4654 od 1.0.06.202lgodine Min
odbrane ne moZe iskazati pojedinaini obradun iznosa dopr
staZ osiguranja i staZ osiguranja sa uveianim trajanjem z

01.09.19B5.godine do 11.03.2005,godine<,Ovo je uvjerenje
na osnovu akta Ministarswa odbrane koje su Vam dostavili.
da ako ne mogu da utvrde pojedinadno koliko mi je i da li
odigledno je da nije) uplaieno doprinosa za beneficirani staZ,
ne moie ni primjeniti, pa i oval<o protivustavna i diskrimi
norma vezana za beneficirani staZ i smanjenje po tom osno
godina Zivota.Dakle, ova dinjenica jasno sama za sebe potvrd
iz pomenutog akta ne moZe uffrditi konstitutivni elemenat pr
u odredbi 61.61 Zakona o penzijskom i invalidskom osigu
postojanje staZa osiguranja, a koji se moZe koristiti za osw
starosne peilzije, a to je upladen doprinos za penzijsko i in
osiguranje po osnovu staza sa uve6anim trajanjem,
benefi ciranog radnog staZa.

Iako je ovo dovoljno za teiku zloupotrebu o kojoj sam
ona se sastoji i u slede6em.

Da bi se sve utvrdilo, zbog poznatih iinjenica, a vezano
ispunjenje uslova za starosnu penziju, a kod ovakvog stanj
po dnosi o

invalidskog
sam dana 24.06.2021.godinu Fondu penzij

osiguranja-PJ Podgorica zahtjev za uwr
efektivnog staZa osiguranja istaZa osiguranja sa uveianim traj

Postupaju6i po mom zahtjevu, taj Fond je orvorio
postupak na osnovu gdje su izvedeni brojni dokazi, kako o
sam predloZio kao stranka, tako i one koje je Fond predl
sluZbenoj duZnosti, pa tako i dopis Ministarstva odbrane 15-1
4654 od 70.06.202l.godine koji Vam je dostavljen.Na osno
sprovedenog postupka, Fond je donio rjeSenje br.73-27L6
25.08.2027.godine u tijem dispozitivu su, izmeClu ostalog, na
podaci iz akta Ministarslva odbrane od 10.06.2027.godine.P
radilo o rjeienju u kome su navedeni potpuno netadni poda
osnovu prihvatanja akta Ministarstva odbrane od 70,06,202L
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moj staZ osiguranja kao i beneficirani staZ, odmah podnio z

Ministarswu odbrane za sprovodenje upravnog pos

Ministarstvo odbrane je prvobitno ignorisalo sve moje zahtj
pokretanje upravnog postupka u cilju ispravl<i netainih podata
bi tek nakon moje prituZbe Zastitniku ljudskih prava i sloboda,
svojim miSljenjcrrl br.01-860 /21, od 08.12.2021.godine uwrdio
je oval<vim postupanjem Ministars a odbrane povrijedeno pr
pristup sudu, zajamteno odredbom dI.32 Uilava Crne
odredbom dl.6 st.1 Evropske konvencije za zaitic.r ljudskih slo
osnovnih sloboda, pokrenuli upravni postupal( br.1.4-81.0 /21.-9
kome je zadnje rodiSte, zakazano za 07 .02.2022,godine, odloZe
neodretleno vrijeme od strane Ministarstva odbrane
,,nepredvitlenih okolnosti izazv anrh epidemi ol oSko m situaci jo
ie navedeni upravni D ostuDakidalieutoku

Objavljivanjem pomenutog dopisa Ministarstva odbrane,
nego Sto je ono faktidki idostavljeno TuZiladl<om savjetu, imal
cilj da prikrije jo5 jednu prevaru, wrdnjom da imam 41 godi
mjeseca penzijskog staZa, te da sam ispunio uslove za ostvar
prava na starosnu penziju.

Naime, pravo na starosnu penziju ito je takode dobro po
Fondu penzijskog i invalidskog osiguranja, ne oswaruje se na o
penzijskog staZa iija definicija je data u i1.60 Zakona o penzijs
invalidskom osiguranju iona je mnogo 5ira od staZa koji je pot
da se ispuni za ostvarivanje starosne penzije, a da bi bil
osiguranik, pa ija, stekao uslove za ostvarivanje starosne pe

moram da ostvarim, a na osnovu i1.17 pomenutog Zakona, od
da navr5im 66 godina iivota i najmanje 15 godina osiguranja,
nisam ispunio, ili drugi uslov da navrSim 40 godina staZa osigur
61- godinu Zivota.Ja sam ispunio 61. godinu Zivota, ali nisam is

40 godina staZa osiguranja, jer na danainji dan imam 36 godi
mjeseci i 16 dana staZa osiguranja.

Da navedem o iemu se razlikuje penzijski staZ od staZa osigu
na osnovu Zakona o penzijskom i invalidskom osiguraniu.

Penzijski staZ je definisan dI.60 st.1 taf.1 pomenutog Zakon

fe vaZan za ovo stanovi5te, kao vrijeme koje se raiuna u
osiguranja i poseban staZ prema odredbama ovog osiguranja.Da
ispunjenjenje prava na starosnu penziju, potrebno je vrijeme k
raduna u staZ osiguranja.f o5 jednom navodim da ie potreb
osnovu t1.61 Zakona o penzilskom iinvalidskom osiguranju
ispune uslovi, a to je vrijeme koje je osiguranik proveo na rad
osnovu kojeg je bio obavezno osiguran iza koji je upla6en s

penzijsko i invalidsko osiguranje.Ako i jedan od ovih uslova izos
staZ osiguranja se ne moZe raiunati ito znadi da osigurani
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Crna Gora
TUi'TLA,T.KI SAVJET
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Podgorica, o! 20/.Lgod,

I
l

CRNA GORA
sPEcrIArNo unZ4uvo ru2lu5rvo
Tu-SuU br.70/22
Podgorica, LT,februar 2022.godine

rri r
\

TUzrLAeKr SAvrEr
-n/r predsiednici,

v.d Vrhovne drZavne tuZiteiike, lovanovi6 Maii-

PODGORICA

PredmetZahtiev za orekid postupka zbog rie$avania
pretrodnog+imnia

Poltovana,

Shodno t1.104 st1 i 2 Zakona o upravnom postupku podnosim
zahtiev za prekid postupka koji se pred TuZilalkim savjetom vodi
radi utvrttivanJa da li sam ostvario pravo na starosnu penziju, zbog
rJe5avanja prethodnog pltania-okonfanja upravnih postupaka pred
Fondom penzijskog i invalidskog osiguranja i Ministarstvom odbranc.

Naime, pred Fondom penzijskog i invalidskog osiguranja-
Podrudna jedinica Podgorica ie u toku uprayni postupak za
utvrdivanje efektiwog staZa osiguranja i staZa osiguranja sa

uvedanim trajanjem, kao i utwctivanje da li su mi uplaCeni svi porezi i
doprinosi za staZ osiguranja sa uveCanim trajanjem za vremenske
periode od 1985-1993.godine i 2005,godine na dalje, u kojem je
postupku je dana 23,17.20Zt,godine postupajudi organ donio
rjeSenje br.t3-27 t6B / 3 na koje rje5enje sam dana 06.72.2027.godine
blagovremeno izjavio Zalbu, te Je navedeni uprayni postupak i
dalie u toku pred Ministarstvom finansiia i sociialnog staranja
kao drugostepenim organom.
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Takode, pred Ministarswom odbrane Crne Gore ie u toku
postupak br.14-Bt0/21-9517 radi lspravljanja netafnih podataka u

pogledu efektivnog staZi.osiguranja i staZa osiguranja sa uveianim
trajanjem, kao i utvrdivanja da li su mi uplafelri svi porezi i doprinosi
za staz osigurdnja sa uveianim trajanjem za vreinenski period dok
sam bio aktivno vojno lice od 1993-2005.godine , u kome je zadnje
roiiSte, zakazano za 07.02.2022.godine, o4Lr?eno na neodredeno
vrijeme od sffane MinistarStva odbrana5zbog,,nepredvidenih
okolnosti izazvanih epidemiololkom situacijom", te ie navedeni
upravni postupak i dalje u toku.

elanom 104 st.i zakoDa o upravnom postupku je propisano da,

ako rje5avanje upravne stvari zavlsi od prethodnog rjelavanja nekog
pravnog pilanja, za dije rjeSavanje je nadleZan sud ili drugi organ (u
daljem tekstu: prethodno pitanjeJ ovlaideno sluibeno lice moZe, pod
uslovima propisanim ovim zakonom, samo rjeiiti to pitanje ili
upravni postupak prekinuti dok nadlelni organ to pitanje ne rijeii,
pri temu je stavom 2 istog dlana propisano da:SE P0STUPAK MORA
PREKINUTI I KAD JE PRETHODNO PITANJE VEC PREDMET
POSTUPKA PRED NADLEZNIM SUDOM, ODNOSNO DRUGIM
ORGANOM, Sto predstavlja imperativnu normu koja u konkretnom
sluEaju OBAVEZUJE na prekid postupka.

Kako je Il.1 Zakona o upravnom postupku propisano da su po
istom duini da postupaju driavni organi, organi driavne uprave,
organi lokalne samouprave, organi lokalne uprave, ustanove i drugi
subiekti koji w3e javna ovlaiCenia (u daljem tekstu: javnqpravni
organ) kad, neposredno primjenjujudi propise, odlufuju i
preduzimaju druge upravne aktivnosti u upravnim swarima, a 3to ie i
u konkretnom slutaju TuZilaikt savjet, na Sta ukazuje i dinjenica da ja
na odluke tog Savjeta imam pravo pokretanja spora pred Upravnim
sudom Crne Gore, to ste OBAVEZNI na primjenu odretlbi Zakona o
upravnom postupku

Kako se u konkretnom slutaju pitanje da li ja ispunjavam usloye
za odlazak u starosnu penziju ne moZe na nesumnjiv na6in utwditi
bez pravosna2nog okontanJa navedenih upravnih postupaka, iime je
ovo pilanje >par ekselans< prethodno pitanje u odnosu na postupak
koji se vodi pred TuZilatkim savjetom u cilju uwralivanja dinjenica da
li ja ispunjavam uslove za starosnu penziju, to od Vas traZim da
shodno i1.104 sL1 i 2 Zakona o upravnom postupku, prekinete
predmetni postupak do pravosnaZnog okonlan.ia upravnih postupaka
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pred Fondom peDzlskog i invalldskog osigurania i Ministarswa

odbrane.

S poStovanjeri,
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HITNO
CRNA GORA
SPECTTALNo oRZavruo ruZrm5rvo
'l'u-S VIII br.1.O/22
Podgorica, lT.februar 2O22.godine

TUZILACKI SAVJET
-n/r predsjednici,

v.d Vrhovne drZavne tuZitelike, fovanovi6 Maii-

PODGORICA

Poitovana,

U cilju daljeg poja5njavanja navoda u pogledu dinjenice da li su mi
upla6eni svi porezi i doprinosi za stal, osiguranja koji mi se

obratunavao sa uveianim trajanjem dok sam bio aktivno vojno lice,
ukazujem Vam da su svi navodi iz akta Ministarstva odbrane br:1.5-
705/27-4654 od 10.06.2021..godine, a posebno konstatacija da su
>imenovanom u skladu sa vaZeiim propisima uplaieni porezi i
doprinosi za navedene periode" fabrikovani iskljudivo u cilju da se
protivpravno prikaZe da sam ispunio uslove za ostvarivanje starosne
penzije.Jo5 jednom ukazujem da je naprijed navedeno rje5enje
kori5ieno od strane Fonda penzijskog i invalidskog osiguranja-
Podrutna jedinica Podgorica kada je dana 25.08.2021.godine donio
rje5enje br.1.3-27L68/1 koje je ukinuto po mojoj Zalbi od strane
MinistarsWa finansija i socijalnog staranja kao drugostepenog
organa, zbog iega je navedeno rjeSenje kao icijelokupna sadrZina
istog pravno nepostoie6a,

Naime, sadrZina navedenog akta Ministarstva odbrane od
L0.06.2021.godi ne je u potpunoj suprotnosti sa sadrZinom uvjerenja
tog istog Ministarstva odbrane-SluZbe za finansijsko poslovanje
br.B1.7 02-213 / L3 -1 o d 05.02.2 0 1 3.godine i Up Uv.br 15 - 47 / 20- 1 3 5 6-
2 od 15.09.202O.godine, koje Vam dostavljam u prilogu iz kojih jasno
proizilazi da to Ministarswo ne raspolaZe podacima o bruto iznosima
moje zarade za vremenski period od 1993 do 2O04.godine, te se ne



moZe zakljuditi na osnovu kojih podataka se zasniva gore navedena
tvrdnja da su mi uplaieni svi porezi idoprinosi, ukljudujuii i poreze i

doprinose za staZ sa uve6anim trajanjem, te Ministarstvo odbrane ne
bi imalo nikakvog razloga da ne prikaie navedene bruto iznose u

sludaju da su u posjedu ta}<vih podataka, odnosno da su navedeni
porezi i doprinosi zaista i uplaieni na odgovarajuii Ziro radun Fonda
SOVO u Republici Srbiji, pri demu je opSte poznata dinjenica da su u
navedenom vremenskom periodu plate zaposlenima ispla6ivane u
gotovom novcu ,,na ruke" preko sluZbene blagajne, dakle u neto
iznosima, te se ovim jasno opovrgava sadrZina ovog akta Ministarstva
odbrane od L0.0 6.2O27.godine.

Da sam u pravu u pogledu navedenih wrdnji, govori i uvjerenje
Fonda penzijskog i invalidskog osiguranja br. 05-269 od
77.06.2021.godine, koje Vam takode jo5 jednom dostavljam u prilogu,
a u kojem je jasno navedeno da ,,taj organ nakon provedenog
postupka kontrole upla6enih doprinosa za penzijsko i invalidsko
osiguranje iz izvorne finansijske dokumentacije, a na osnovu akta
Ministarstva odbrane br.15-705 / 27-4654 od 10.0 6.202L.godine, ne
moZe iskazati pojedinadni obradun iznosa doprinosa za staZ

osiguranja i staZ osiguranja sa uve6anim trajanjem za period od
01.09.19B5.godine do 11.03.2005.godine".

Konaino, jo5 jednom ukazujem da trenutno jedino u pravnom
prostoru egzistira rjeienje Fonda penzijskog i invalidskog osiguranja
br.73-27768/3 od23.1L.2021.godine, na koje sam izjavio Zalbu, te je
isto u postupku razmatranja pred Ministarstuom finansija i socijalnog
staranja kao drugostepenim organom, pri iemu je u navedenom
rjeSenju Fond penzijskog i invalidskog osiguranja postupio po
uputnim razlozima iz ukidnog rjeienja Ministarstva finansija i nije
razmatrao moj efektivni i beneficirani radni staZ za wijeme dok sam
bio vojno lice, jer za odluiivanje o istom nije nadleZan, shodno
dl.z15b Zakona o penzijskom i invalidskom osiguraniu, ved je za isto
iskljudivo nadleZno Ministarstvo odbrane, pred kojim je u toku
upravni postupak, te je uslijed napred navedenog svaka tvrdnia
Fonda penzijskog i invalidskog osiguranja u pogledu moje sluZbe u
Voisci Iusoslaviie/Srbiie i Crne Gore orotivzakonita.

S po5tovanjem,

LNI TUZILAC
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MINISTARSTVO ODBRANE
Sluiba 7a Jinansijsko poslovanje

Broj8t1o2- 915 ft3'/
Podgorica 05.02.2013. godine

Na osnovu dlana 165 Takona o op5tem upravnom postupku RCG (,,Sl.l.RCG", 60/03) i zahtjeva
Kalnl{ Milivoja, izdaje se

UVJERENJE

Da je Kalni[ Milivoje JMBG 06059572520016 po osnovu sluZbe u Vojsci u periodu od
01.01.1993. godine do 11.03.2005. godine ostvario zaradu, kako slijedi

Godina
Iznos zarade

Valuta
Bruto Neto

199i 0,00 DIN
1994 3.36i,32 DIN
1995 7.946,00 DIN
1996 16.257,77 DIN
1997 25.882,s5 DIN
t99B 30.380,00 DIN
1999 40.335,51 DIN
2000 124.244,85 DIN
2001 5.621,85 DM
2002 3.421,07 €
200i 3.871,39
2004 7.333,23 €
2005 1.782,88 e

Uvjerenje se izdaje radi regulisanja staZa osiguranja kod Fonda PIO Cme Gore, te se u druge
svrhe ne moZe upotrijebiti.

VU/
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M/N/STARSryO ODBRANE
SluZba za finansijsko poslovanje

uP uv 15-041/20-1356-2
Podgorica 1 5.09.2020. godine

Na osnovu elana 33 Zakona o upravnom postupku CG (S1..CG",56/14,2O115,4O116,37117)|
zahtjeva Katnie Milivoja izdaje se

UVJERENJE

Da je Katnic Milivoje JMBG 0605957250016 po osnovu sluZbe u Vojsci u periodu od
01.01.1993. do '11.03.2005 godine ostuario zaradu, kako slijedi

Godina

lznos zarade
Valuta

Bruto Neto

1993 0,00 DIN
1994 3.363,32 DIN
7995 7.946,OO DIN
1996 16.257,77 DIN
1997 25.882,55 DIN
1998 30.380,00 DIN
1999 40.335,51 DIN
2000 124.244,85 DIN
2001 5.621,85 DM
2002 3.421,07
2003 3.871,39
2004 7.333,23 €
2005 1.782,88 €

Uvjerenje se izdaje radi regutisanja staza osiguranja kod Fonda PIO Crne Gore, te se u druge
svrhe ne moze upotrijebiti.

VU/

Dosbv|eno:
t2 tmenovanom

sluZbi FP
a./a

NAEELNIKSLUZBE
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PIO
PODRUiNA.IEDt NICA PODGORICA

Broj:05-?6f

Daturrr: 11. 06. 2021. godine

Na osnovu dlana 33 Zakona o upravnom postupku ("Sluibeni list Cme
Gore", br.056/14 od 24.12.2014,020/15 od 24.04.2015,040/16 od 30.06.2016,
037117 od 14.06.2017), a na lidni zahtjev Katnit Milivoja iz Podgorice, od 27.
05. 2021. godine, a na osnovu raspoloZive evidencije sa kojom raspolaie ovaj
organ izdajc sc

Uujerenje

Sa kojim se tvrdi od strane ovog organa da su za aktivnog osiguranika
Katnit Milivoja roilenog 06. 05. 1957. godine, tadni podaci koji su une5eni u
bazu Matidne evidencije Fonda PIO Cme Gore o osnovicama osiguranja i staZu
osiguranja sa uveianim trajanjem.

Da ovaj organ nakon provedenog postupka kontrole upla6enih doprinosa
za pcnzijsko i invalidsko osiguranje iz izyome finansijske dokumentacije a na
osno\u akta broj 15-10512l-4654 od 10. 06.2021. godine Ministarstva odbrane
ne moZe izkazati pojedinadni obradun iznosa doprinosa za stal osiguranja i staZ
osiguranja sa uveianim traj anj em za period od 01. 09. 1985. godine do I 1. 03.
2005. godine.
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CRNAGORA
VRIIOUYO DRZAYIYO TUZILASTVO
Tubr.94122
Podgorica, I 4.02.2022. godine

ruZn,rexr SAVJET
SEKRETARIJATU TUZILAETOC SIV.TOTA

SbLrctrrki, Titjani Topalovi6

Povodom Vaieg akta, bro) 09-221-212022 d 10. februara 2022. godine,
obavjeltavam Vas da je sjednica Vrhovnog drZavnog tu'Zilalwa odriana 14, februara
2022. godine utwdila predlog kandidata za disciplinskog tuZioca i njegovog
zamjenika i to:

Danka Ivanovi6 Derii, drZavna tuZiteljka u Vi5em driavnom tuZila$tvu u
Podgorici za disciplinskog tuZioca,

Tanja NiSavii, drZavna tuiiteljka u ViSem drZavnom tuZila5tvu u Bijelom Polju
za zamjenika disicplinskog tuiioca.

v.D, nZlurocruzrocA
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Cma Gora

Ministarstvo pnvde, Uudskih i manjinskih praw

Crna Gora
TULILAEKT SAVJ ET

5t/!!
Podoorica.rt'

\
N. o2 20 !4_god

Btoj.01411122-1753

Podgorica, 17. februar 2022. godine

ru2ruadxr srv.ler

Na osnovu Elana 112 stav 4 Zakona o Dr2avnom tuZila5Wu (,Slu2beni list CG", br.

11I15, 42115,80l'17 , I0l18,76n0 i 59n1), podnosim

PREDLOG

Da se za disciplinskog tu2ioca izabere Danka lvanoviC Deri6, drlavna tuZiteljka u

MSem driavnom tuiila5tvu u Podgorici, a za zamjenika disciplinskog tuiioca Maja

KneZevid, drZavna tuiiteljka u Osnovnom drZavnom tu2ila$tvu u Podgorici.

OBRAZLOZENJE

Zakonom o Drzavnom tu2ilastvu (,SluZbeni list CG", br. 11115,42115,80117 , 10118,

76n0 i 59121) propisano je da disciplinskog tulioca i njegovog zamjenika bira Tu2ilaCki

savjet, iz reda dr2avnih tuZilaca sa najmanje deset godina radnog iskustva kao drZavni

tuiilac, izmedu kandidata koje predlaZu, sjednica Vrhovnog drZavnog tuZila5tva iministar
pravde, na vrijeme ori dvije godine (elan 112 stav 3 Zakona).

Clanorn 1'12 stav 4 ovog zakona propisano le da sjednica Vrhovnog drZavnog
tuZilaStva iministar pravde predlalu po Jednog kandidata za disciplinskog tuZioca,
odnosno po jednog kandidata za njegovog zamjenika.
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PrcdloZcni kandidati imaju vise od 10 godina radnogj$rustva kao ddavnl tuZiocl,
te ispunjavaju uslove za izbor za disciplinskog tuiioca, odnegno zamjenika disciplinskog
tuiioca u skladu sa dlanom 112 Zakona o DrZavnom tu2ilaStvu.

U skladu sa citiranim zakonskim odredenjima, rukovodllac radom Ministerstva
pravde, Uudsklh i manjinsklh prava Tu2iladkom savjetu podnio Je predlog da se za

disciplinskog tuZioca izabere Danka lvanovi6 Oeri6, drZavna tuZiteljka u ViSem drZavnom
tuZilastvu u Podgorici, a za zamjenika disciplinskog tuzioca Maja Kneievi6, drzavna
tuZitelika u Osnovnom drlaynom tulilastvu u Podgorici.

RADOM MINISTARSWA,

Prof. dr Zd ednik Vlade Crne Gore
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