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TUZILACKI SAVJET CRNE GORE
Sekretarijat tuzilackog savjeta
Ul. Novaka MiloSeva br. 6/2

81 000 Podgorica

Podgorica, 13.02.2023.goc

Postovani,

na osnovu ¢lana 13, 18 st.1 i ¢l. 30 st.1 Zakona o slobodnom pristupu
informacijama (SI. list CG, 44/12 i 030/17) i ¢l. 18 st.1 i ¢l. 22 Zakona o
upravnom postupku(Sl. list CG, 56/14 i1 037/17), ljubazno molimo da nam
u predvidenom roku, po moguénosti putem elektronske poste, faksom ili
na drugi nacin predviden Zakonom, dostavite kopiju:

- IzvjeStaja i obrazloZeni predlog misljenja Komisije za razmatranje
prituzbi na zakonitost rada drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih
tuzilastava, u vezi sa prituzbom od 06.10.2022.godine(u prilogu),

- Zapisnika sa sjednice Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost
rada drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastava u vezi sa
prituzbom od 06.10.2022.godine(u prilogu),

- Zapisnika sa XVI sjednice Tuzilackog savjeta od 29.12.2022.godine.

S posStovanjem,

= /7

Dalibor om(y

A

Prilog: Kopija prituzbe na radnje/dopis Specijalnog drzavnog tuZioca
29.09.2022.godine u predmetu TouG_G_G—— ;

.Zakona o drzavnom tuzilastvu).
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TUZILACKI SAVJET CRNE GORE
Ul. Novaka MiloSeva br. 6/2

81 000 Podgorica
n/r Gospoda Maja Jovanovi¢, predsjednica Tuzilackog savjeta

Podgorica, 03.10.2022. godine

Predmet: Prituzba na radnje/dopis Specijalnog drzavnog tuZioca
od 29.09.2022.godine u predmetu
¢l. 37 st.1 tacka 10 Zakona o drzavnom tuzilastvu)

Postovana g-do Jovanovi¢,

Postovani ¢lanovi Tuzilatkog savjeta,

dana 13.09.2022.godine, obratili smo V.D. Vrhovne drzavne tuZiteljke g-di
Maji Jovanovi¢ 1 Glavnom specijalnom tuZiocu g.Vladimiru Novovicu,
dopisom u vezi sa krivi¢nim postupkom koji se vodi protiv Zapad banke AD
1 dr., u kojem smo trazili da nakon §to sagledaju spis predmeta, a u skladu sa
njthovim nadleZznostima iz Zakona o drzavnom tuZilastvu, daju uputstvo
postupajuéem tuziocu u ovom predmetu.

U meduvremenu na pisarnici SDT-a, nijesmo mogli dobiti obavjestenje ko je
postupajucdi tuzilac, jer su raniji tuzioci u predmetu penzionisani i postavljeni
na drugu funkciju.

Ispostavlja se da je postupajuci Specijalni drzavni tu;‘:ila(’, napravio
dva ozbiljna propusta u ovom postupku.

I.Tuii]ac.e neuobiajeno i neutemeljeno trazio odlaganje pretresa

pred Visim sudom u Podgorici <P iz licnih razloga zbog
uvrijedenosti, ¢ime je nezakonito uticao na produzenje kriviénog postupka

koji je sam po sebi sankcija protiv banke i njenih sluzbenika.




2.Dan prije pocetak glavnog pretresa zakazanog pred Visim sudom u
Podgorici. nas klijent je 29.09.2022.godine. dobio od
postupajuceg Specijalnog drzavnog tuzioca R, ncpristojan
dopis prijeteceg tona.

Dopisom od 29.09.2022.godine, tuzilac pis¢ optuZzenom uz
omalovaZavanje advokata Prelevica, da njegov branilac postupa suprotno
Zakoniku o krivicnom postupku, jer pise prituzbe koje ne poznaje Zakonik,

uz pominjanje lica koja ne postoje u potvrdenoj oplu?.nici'

Dodatno tuzilac nastavlja sa omalovazavanjem branioca, negirajuci pravo na
odbranu pa tako ukazuje optuzenome da ga advokat nestru¢no brani i
sugeriSe mu na koji nacin bi bilo dobro da mu se pruzi odbrana.

Postupajuci tuzilac na ovaj naCin zastraSuje optuzeno pravno lice, i1znoseci
grube neistine o njegovom braniocu uz prijetnje optuzenome da ovaj advokat
svojim pisanjem utice na samostalnost drzavnog tuzilastva.

Prvo, branilac Prelevi¢ se koristio pravom 1z Zakona o drzavnom tuzilastvu
koji dozvoljava podnosenje prituzbi na rad drzavnih tuzilaca (¢l. 37 Zakona)
kao 1 pravom da predlozi Vrhovnoj drzavnoj tuziteljki i Glavnom
specijalnom tuZiocu, da, nakon sagledavanja cjelokupnih spisa predmeta, u
skladu sa ¢€l. 131 Zakona o drzavnom tuzilastvu daju obavezujuce upustvo
postupajué¢em tuZiocu.

Drugo, advokat Prelevi¢ ne izmislja lica koja sadrzi optuznica, kada navodi
lice ivSieg muza oStecene i bivieg predsjednika

Vrhovnog komercijalnog sud «fIRStrana 29 optuznic o
“f 5to upucuje na zakljucak da tuzilac ili nije procitao predmet

ili manipulide sa ¢injenicama.

Trece, advokat Prelevi¢ ni na koji na¢in ovim postupkom nije ugrozio
samostalnost drzavnog tuzilastva, buduci da on ne nastupa sa pozicije moci,
nije ¢lan izvrSne ili zakonodavne vlasti, ve¢ isklju¢ivo u skladu sa
Zakonikom o kriviénom postupku i Zakonom advokaturi, nastoji da
argumentovano i pravno utemeljeno zastiti interese klijenta u svakoj fazi
krivi¢nog postupka.

Jedino ko ovdje ne postuje propise je upravo tuZilac - koji negira
zakonsku hijerarhiju i pravo VDT-a i SDT-a na obavezujuca upustva.



U dosadasnjoj praksi. ovo je jedinstven slu¢aj da se tuzilac zvani¢no mjcsa
u ugovorni odnos klijenta i advokata. kroz omalovazavanje branioca i
zastraSivanje optuzenog na nac¢in da branilac kroz dopise VDT-u1 SDT-u. o
kojima su 1zvjestavale Vijesti 23.09.2022, ugrozava samostalnost drzavnog
tuzilastva 1 tako radi protiv interesa klijenta.

Umjesto da tuzioca uznemiri uspjeh optuznice zbog stanja u spisima
predmeta, a koji bi znacio pljacku Zapad banke od 1,5mil.eura, uznemirava
ga reakcija branioca Prelevica koji na zakonom dozvoljen naéin brani
klijenta.

Ovakav neprimjeren licni odnos tuzioca prema braniocu i optuzenome, samo
zbog toga 3to je branilac ukazao na moguce nepravilnosti u predmetu koje
su postale javno dostupne, suprotan je Etickom kodeksu drzavnih tuzilaca a
posebno poglavlju 1. tacka 4 i u kona¢nom dovodi u pitanje zakonitost rada
drzavnog tuZioca.

Molimo Vas da ovaj postupak specijalnog Drzavnog tuiioc‘ne
skrene paznju sa sustine problema a to je da se o¢igledno radi o montiranoj

optuZnici protiv nadeg klijenta, u kojoj se ignoride ¢injenica da je klijent
postupao na zakonit na¢in i uz nesumnjivu saglasnost duZnika i jemca
naplatio kredit od 1,5mil.eura.

Podsjecamo da je SDT u ovom predmetu, jedini inkriminiuc¢i dokaz
pribavio od ukrajinskih institucija, koje je tretirao kao medunarodne eksperte
za grafolodka vjestatenja, iako je znao da se radi o jednoj od
najkorumpiranijih drzava u Evropi,

Trazimo da u skladu sa Vasim nadleZnostima, iz ¢l. 37 st.1 ta¢. 10 Zakona o
drzavnom tuzilaStvu, razmotrite prituzbu na rad drzavnog tuzioca koji vodi
predmet u pogledu zakonitosti rada.

U prilogu dostavljamo dopis Specijalnog drzavnog tuzioca 4 NG
od 29.09.2022. godine.
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CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET
SEKRETARIJAT

Broj 05-1-4-2/23

Podgorica, 20. februar 2023. godine

Sekretarijat Tuzilackog savjeta Crne Gore na osnovu ¢lana 30 stav 1 Zakona o slobodnom
pristupu informacijama (“Sl.list CG”, br. 44/12 i 30/17),Clana 18 stav 1 i ¢lana 22 Zakona o
upravnom postupku (“Sllist CG”, br. 56/14,20/15,40/16 i 37/1 7), postupajuci po zahtjevu
Advokatske kancelarije Prelevi¢ od 14. februara 2023. godine, radi pristupa informaciji, donosi

RJESENJE

| DOZVOLJAVA SE pristup informaciji po zahtjevu Advokatske kancelarije Prelevi¢ broj
05-1-4-1/23 od 14. februara 2023. godine, kojim je traZzeno dostavijanje izvjestaja i obrazloZeni
predlog misljenja Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost rada drzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drzavnih tuZilastava, u vezi sa prituzbom od 6.10.2022. godine i zapisnika sa
sjednice Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih
tuziladtva u vezi sa prituzbom od 06.10.2022. godine i zapisnika sa XVI sjednice TuZilackog
savjeta od 29.12.2022. godine.

Il Pristup traZenim informacijama ostvari¢e se dostavom izvoda iz zapisnika sa sjednice
Komisije za razmatranje prituzbe na rad drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilaStava u
pogledu zakonitosti rada, koja je odriana 22. decembra 202. godine, uz ogranicenje licnih
podataka, putem poste na adresu Bulevar Svetog Petra Cetinjskog 130/VIl, Podgorica, kao i link
https://sudovi.me/static//tzsv/doc/Zapisnik_sa XVI sjednice 2022.pdf sa sajta TuZilackog
savjeta, na kojem je objavijen zapisnik sa XVI sjednice TuZilackog savjeta.

Ill Troskova postupka nije bilo.

IV Zalba protiv ovog rjedenja ne odlaZe njegovo izvrsenje.

ObrazloZenje

Dana 14. februara 2023. godine, Advokatska kancelarija Prelevic obratila se TuZilackom
savjetu-Sekretarijatu zahtjevom 05-1-4-1/23, kojim je traZio pristup informaciji, izvjestaja i
obrazloZeni predlog misljenja Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost rada drZavnih
tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuZiladtava, u vezi sa prituzbom od 6.10.2022. godine i zapisnika
sa sjednice Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
driavnih tuziladtva u vezi sa prituzbom od 06.10.2022. godine kao i kopija zapisnika sa XVi
sjednice Tuzilackog savjeta od 29.12.2022. godine.




U postupku po zahtjevu, utvrdeno je da Sekretarijat Tuzilatkog savjeta posjeduje trazenu
informaciju, odnosno izvod iz zapisnika sa sjednice Komisije za razmatranje prituzbi na rad
drsavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuZiladtava u pogledu zakonitosti rada, koja je odrzana
22 decembra 202. godine, te da predmetni zahtjev treba usvojiti, uz odredena ogranicenja u
smislu ¢lana 2 stav 2 Zakona o za$titi podataka o licnosti.

Takode u dijelu zahtjeva kojim se trazi kopija zapisnika sa XVI sjednice TuZilaCkog savjeta
odrzane 29.12.2022. godine, dozvoljava se link
https://sudovi.me/static//tzsv/doc/Zapisnik sa XVI sjednice 2022.pdf sa sajta TuZilaCkog
savjeta, na kojem se nalazi trazeni zapisnik, shodno ¢lanu 26 Zakona o slobodnom pristupu
informacijama.

Shodno navedenom, stekli su se uslovi za primjenu ¢lana 13 Zakona o slobodnom
pristupu informacijama, zbog ¢ega je odluceno kao u dispozitivu rje§enja, a na osnovu ¢lana 30
stav 2 istog zakona.

Odredbom ¢&lana 33 stav 2 Zakona o slobodnom pristupu informacijama propisano je da
podnosilac zahtjeva snosi troskove postupka za pristup informaciji koji se odnosi na stvarne
troskove organa vlasti, na kopiranje, skeniranje i dostavijanje trazene informacije, u skladu sa
propisima Vlade Crne Gore, dok je ¢lanom 4 Uredbe o naknadi troskova u postupku za pristup
informacijama, propisano da organ vlasti moZe iz razloga ekonomicnosti i srazmjernosti, u cilju
zadtite prava stranaka i javnog interesa odluciti da podnosiocu zahtjeva ne naplacuje troSkove
postupka ukoliko isti ne prelaze iznos od 3 eura. Imajuci prednje u vidu, odluceno je kao u stavu
Il dispozitiva.

Na osnovu izloZenog, odluéeno je kao u dispozitivu rjeSenja.

Uputstvo o pravnoj zastiti: Protiv ovog rjeSenja moZe se izjaviti Zalba Agenciji za zastitu
podataka o licnosti i pristup informacijama u roku od 15 dana od dana prijema rjesenja, preko

ovog organa. /’ e
vl UO
0

Prilog: Izvod iz zapisnika sa sjednice Komisije za razmatranje-pritaZbi na rad drzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drzavnih tuzilastava u pogledu zakonitosti rada od 22.12.2022. godine

Dostaviti:
- Advokatske kancelarije Prelevic,
-a/a.

SluZbenik za Slobodan pristup informacijama
SneZana Sekuli¢
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