CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TSP broj 15/2025

Podgorica, 27. mart 2025. godine

VISE DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Drzavnoj tuziteljki, Andrijani Nastic¢
PODGORICA

Shodno ¢lanu 77 stav 3 Poslovnika Tuzilackog savjeta (,Sl.list CG*, br. 67/15, 57/18,
78/21, 57/2022 | 66/2024), obavjestavam Vas da je TuZilacki savjet na V sjednici, odrzanoj 27.
marta 2025. godine, razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane L.N. na Vas$ rad, u predmetu
poslovne oznake Ktn br. 2/16.

TuZilacki Savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena
potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da ste, kao
postupajuca tuziteljka preduzimali potrebne radnje u predmetu, pribavijali dokaze za koje ste
smatrali da su potrebni za donoSenje odluke u predmetu.

Imaju¢i u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituZzba
neosnovana, ali cijeni opravdanim da Vam ukaZe da je potrebno da navode u odnosu na
prijavijeno lice cijenite kao krivicnu prijavu i donesete odluku u skladu sa zakonom.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovic, s.r.
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CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET

TSP broj 15/2025
Podgorica, 27. mart 2025. godine

L.N.

ObavjeStavam Vas da je TuZilacki savjet na V sjednici, odrzanoj 27. marta 2025. godine,
razmatrao prituzbu koju ste podnijeli na rad Andrijane Nastic, drzavne tuZiteljke u Visem drzavnom
tuZilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktn br. 2/16.

TuZilacki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena
potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da je postupajuca
tuziteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavljala dokaze za koje je smatrala da su
potrebni za donosSenje odluke u predmetu.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituzba
neosnovana.

Takode ukazuje Vam se, kao podnosiocu predmetne prituzbe, da TuZilacki savjet razmatra
prituzbe na rad drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovla$c¢enja da preispituje
slobodno tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donosenja odluke u predmetu.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovic, s.r.



')

A"""'Jl . ‘
e g_ﬁ £2

'&./ ot

CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TSP broj 15/2025

Podgorica, 27. mart 2025. godine

VISE DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Rukovoditeljki, Lepi Medenici
PODGORICA

Shodno ¢lanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog savjeta (,Sl.list CG*, br. 67/15, 57/18,
78/21, 57/2022 i 66/2024), obavjestavam Vas da je TuZilacki savjet na V sjednici, odrzanoj 27.
marta 2025. godine, razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane L. N. na rad Andrijane Nastic,
drzavne tuZiteljke u Visem drzavnom tuzilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktn br.
2/16.

TuZilacki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena
potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da je postupajuca
tuziteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavijala dokaze za koje je smatrala da su
potrebni za donosSenje odluke u predmetu.

Imajuéi u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituzba
neosnovana, ali je ocijenio opravdanim da ukaZe postupajucoj tuziteljki da je potrebno da navode
u odnosu na prijavijeno lice cijeni kao krivicnu prijavu i donese odluku u skladu sa zakonom.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovic, s.r.
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CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TSP broj 15/2025

Podgorica, 27. mart 2025. godine

VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Vrhovnom drzavnom tuZiocu, Miloradu Markovic¢u

PODGORICA

Shodno élanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog savjeta (,Sl.list CG*, br. 67/15, 57/18,
78/21, 57/2022 i 66/2024), obavjeStavam Vas da je TuZilacki savjet na V sjednici, odrZzanoj 27.
marta 2025. godine, razmatrao prituZzbu koja je podnijeta od strane L. N. na rad Andrijane Nastic,
drzavne tuZiteljke u Visem drzavnom tuZilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktn br.
2/16.

Tuzilacki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena
potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da je postupajuca
tuziteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavijala dokaze za koje je smalrala da su
potrebni za donosenje odluke u predmetu.

Imajuéi u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituZzba
neosnovana, ali je ocifenio opravdanim da ukaZe postupajucoj tuZiteljki da je potrebno da navode
u odnosu na prijavijeno lice cijeni kao krivicnu prijavu i donese odluku u skladu sa zakonom.

ZAMJENIK PREDSJEDNIKA
TUZILACKOG SAVJETA
Nikola Samardzic, s.r.



