
CRNA GORA
TUZLAAK SAVJET
TSP brot 15/2025
Podgorica, 27. mad 2025. godine

VISE DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Drtavnoj tuiiteljki, Andrijani Na iA

Shodno Alanu 77 stav 3 Poslovnika TuZila|kog savjeta (,,Sl.list CG", br. 67/15, 57/18,
782.1, 57f2022 i66f2024), obavjestavam Vas da je TuZilatki savjet na V sjednici, odrzanoj 27.

marta 2025. godine, razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane L.N. na VaS rad, u predmetu
poslovne oznake Ktn br. 216.

TuZilaAki Savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da ste, kao
postupajuca tuZiteljka preduzimali potrebne radnje u predmetu, pribavljali dokaze za koje ste
smatrali da su potrebni za donoSenje odluke u predmetu.

lmajudi u vidu prednje, Tu2ilacki savjet je dao miSljenje da je predmetna prituZba
neosnovana, ali cijeni opravdanim da Vam uka,e da je potrebno da navode u odnosu na
prrjavljeno lice cijenite kao krividnu prijavu idonesete odluku u skladu sa zakonom.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA

Milorad Markovi6, s.r.

PODGORICA



CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET
TSP broj 15/2025
Podgorica, 27. mart 2025. godine

L.N

Obavjeitavam Vas da je TuiilaAki savjet na V sjednici, odrZanoj 27. mada 2025. godine,
razmatrao prituZbu koju ste podnijeli na rad Andrijane NastiC, driavne tuZiteljke u ViSem drLavnom
tuiilaStvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktn br. yl6.

Tuiila\ki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuiilaCkog savjeta, utvrdio da je postupajuda
tuZiteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavljala dokaze za koje je smatrala da su
potrebni za dono,enje odluke u predmetu.

lmajuci u vidu prednje, Tuiilacki savjet je dao mi\ljenje da je predmetna prituzba
neosnovana.

Takode ukazuje Vam se, kao podnosiocu predmetne prituZbe, da Tuziladki savjet razmatra
prituLbe na rad drzavnih tuiilaca i rukovodilaca drzavnih tuiilaStva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu Clana 37 ta.ka 10 Zakona o Drzavnom tuzilaStvu, te da nema ovla;Cenja da preispituje
slobodno tuZiladko uvjerenje prilikom ocjene dokaza idonoSenja odluke u predmetu.

PREDSJEDNIK
TUZILACK)G SAVJETA

Milorad Markovi', s.r.



CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET
TSP broj 15/2025
Podgorica, 27. maft 2025. godine

PODGORICA

Shodno 6lanu 77 stav 3 Poslovnika TuiilaAkog savjeta (,,Sl.list CG", br. 67/1 5, 57/18,
78/21, 57/2022 i 66/2024), obavjeStavam Vas da je TuiilaCki savjet na V sjednici, oddanoj 27.
mafta 2025. godine, razmatrao prituZbu koja je podnijeta od strane L. N. na rad Andrijane Nasti6,
drzavne tuLiteljke u Viiem drzavnom tuzila\tvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktn br.
2/16.

TuZilaeki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZila5kog savjeta, utvrdio da je postupaju1a
tuiiteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavljala dokaze za koje je smatrala da su
potrebni za dono$enje odluke u predmetu.

lmajuci u vidu prednje, Tuzila.ki savjet je dao mi\ljenje da je predmetna prituZba
neosnovana, ali je ocijenio opravdanim da ukaie postupaju6oj tuZiteljki da je potrebno da navode
u odnosu na prijavljeno lice cijeni kao krividnu prijavu idonese odluku u skladu sa zakonom.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA

Milorad Markovit. s.r.

VISE DRZAVNO TUZILASTVO IJ PODGORICI
Rukovoditeljki, Lepi Medenici



CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET
TSP broj 15/2025
Podgorica, 27. maft 2025. godine

VRHOVNO DRZAVNO TUZI LASTVO
Vrhovnom drtavnom tuZiocu, Miloradu Markovitu

PODGORICA

Shodno Clanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog sav/eta f,,Sl/ist CG", br. 67/1 5, 57/18,
78/21, 57/2022 i 66/2024), obavje*tavam Vas da je Tuziladki savjet na V sjednici, odrianoj 27.
marta 2025. godine, razmatrao prituZbu koja je podnijeta od strane L. N. na rad Andrijane Nastif,
drZavne tuZiteljke u Visem driavnom tuiilaStvu u Podgorici. u predmetu poslovne oznake Ktn br.
416.

TuZilaCki savjet je nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZiladkog savjeta, utvrdio da je postupaju1a
tu2iteljka preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavljala dokaze za koje je smatrala da su
potrebni za dono\enje odluke u predmetu.

lmaju5i u vidu prednje, TuZiladki savjet je dao miSljenje da je predmetna prituZba
neosnovana, ali je ocijenio opravdanim da ukaie postupaju6oj tuZiteljki da je potrebno da navode
u odnosu na prijavljeno lice cijeni kao kriviAnu prijavu idonese odluku u skladu sa zakonom.

ZAMJENIK PREDSJEDNIKA
TUZILACK)G SAVJETA

Nikola SamardZiC, s.r.


