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CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TSP broj 57/2025

Podgorica, 5. jun 2025. godine

VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Vrhovnom drzavnom tuZiocu, Miloradu Markovicu

PODGORICA

Shodno ¢lanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog savjeta (,Sl.list CG*, br. 67/15, 57/18, 78/21, 57/2022
i 66/2024), obavjestavam Vas da je TuZilacki savjet na VIl sjednici, odrzanoj 5. juna 2025. godine,
razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane S. M. na rad Viseg drzavnog tuZilastva u Podgorici, u
predmetu poslovne oznake Ktr br.173/25.

Tuzilacki savjet je uvidom u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena potrebna izjasnjenja
shodno odredbama Poslovnika TuZilatkog savjeta, utvrdio da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno
preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavijala akte za koje je smatrala da su potrebni za dono$enje
odluke u predmetu, te nije bilo propusta u njenom radu. Naime, utvrdeno je da je u navedenom tuZilaStvu
formiran oznaceni predmet, dana 07.03.2025. godine, a po e-mailu koji je dostavijen od strane Vrhovnog
drzavnog tuZilastva. Kako se iz navedenog nije moglo zakljuciti o kom predmetu se konkretno radi, kao ni
razlozi zbog kojih se trazi izuzede drzavnog tuzioca Pajkovi¢ Zarka, kao i Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Kotoru, od podnosioca zahtjeva M. S., aktom Ktr.br. 173/25 od 10.03.2025. godine, zatraZila je da se izjasni
o kom predmetu se konkretno radi, te da li se trazi izuze¢e samo drzavnog tuZioca Pajkovi¢ Zarka, ili pak
Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru. Nakon dostavijenog odgovora e-mailom 11.03.2025. godine, istog
dana od Osnovnog drZavnog tuZilastva u Kotoru, tada zamjenice rukovodioca Celanovié¢ Tatjane,
postupajuca tuZiteljka zatraZila je izjadnjenje povodom navedenog zahtjeva za izuzece. Kako od strane
rukovodioca do 28.03.2025. godine nije dobila izjanjenje, to je toga dana urgirala za postupanje po dopisu
od 11.03.2025. godine. Nakon dostavijenog izjasnjenja dana 09.04.2025. godine rukovoditeljka VDT-a u
Podgorici je donijela rieSenje kojim je odbila zahtiev M. S. za izuze¢e Osnovnog drZavnog tuZilastva u
Kotoru, ocjenjuju¢i da se eventualno moze raditi o razlozima za izuzece konkretno postupajuceg tuzioca u
tom tuZiladtvu, te je rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru dostavila odluku sa naglaskom
da je potrebno da postupi u skladu sa ¢lanom 41 stav 2 ZKP-a. O odluci, odnosno rje$enju koje je donijela,
obavijestena je podnositeljka zahtjeva za izuzece, S. M., istog dana, odnosno 09.04.2025. godine, putem
mejla, kod éinjenice da u spisima predmeta nije bilo njene adrese, o ¢emu je takode sacinjena sluzbena
zabiljeska.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituzba neosnovana.

ZAMJENIK PREDSJEDNIKA
TUZILACKOG SAVJETA
Nikola SamardzZié, s.r.
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VISE DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Rukovoditeljki, Lepi Medenici

PODGORICA

Shodno ¢lanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog savjeta (,Sl.list CG", br. 67/15, 57/18, 78/21, 57/2022
i 66/2024), obavjestavam Vas da je TuZilacki savjet na VIII sjednici, odrzanoj 5. juna 2025. godine,
razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane S. M. na rad Viseg drZzavnog tuZilaStva u Podgorici, u
predmetu poslovne oznake Ktr br.173/25.

Tuzilacki savjet je, uvidom u navedene spise predmeta, te imajuc¢i u vidu pribavijena potrebna
izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da ste blagovremeno preduzimali
potrebne radnje u predmetu, pribavijali akte za koje ste smatrali da su potrebni za dono$enje odluke u
predmetu, te nije bilo propusta u Vasem radu. Naime, utvrdeno je da je u navedenom tuZilastvu formiran
oznadeni predmet, dana 07.03.2025. godine, a po e-mailu koji je dostavljen od strane Vrhovnog drzavnog
tuzilastva. Kako se iz navedenog nije moglo zakljuciti o kom predmetu se konkretno radi, kao ni razlozi zbog
kojih se trazi izuzecée drzavnog tuzioca Pajkovi¢ Zarka, kao i Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru, od
podnosioca zahtjeva M. S., aktom Ktr.br. 173/25 od 10.03.2025. godine, zatraZili ste da se izjasni o0 kom
predmetu se konkretno radi, te da li se traZi izuzec¢e samo drzavnog tuZioca Pajkovic Zarka, ili pak Osnovnog
drzavnog tuZjlastva u Kotoru. Nakon dostavijenog odgovora e-mailom 11.03.2025. godine, istog dana od
Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru, tada zamjenice rukovodioca Celanovi¢ Tatjane, zatrazili ste
izjasnjenje povodom navedenog zahtjeva za izuzece. Kako od strane rukovodioca do 28.03.2025. godine
niste dobili izjasnjenje, to ste toga dana urgirali za postupanje po dopisu od 11.03.2025. godine. Nakon
dostavijenog izjasnjenja dana 09.04.2025. godine, donijeli ste rjeSenje kojim ste odbili zahtjev M.S. za
izuzeée Osnovnog drZzavnog tuZilastva u Kotoru, ocjenjujuéi da se eventualno moZe raditi o razlozima za
izuzece konkretno postupajucéeg tuzioca u tom tuzilastvu, te ste rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuZilastva
u Kotoru dostavili odluku sa naglaskom da je potrebno da postupi u skladu sa ¢lanom 41 stav 2 ZKP-a. O
odluci, odnosno rje$enju koje ste donijeli, obavijestena je podnositeljka zahtjeva za izuzece, S. M., istog
dana, odnosno 09.04.2025. godine, putem mejla, kod ¢injenice da u spisima predmeta nije bilo njene
adrese, o cemu je takode sacinjena sluzbena zabiljeska.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituzba neosnovana.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovic, s.r.
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Obavjestavam Vas da je Tuzilacki savjet na VIl sjednici, odrzanoj 5. juna 2025. godine, razmatrao
prituzbu koju ste podnijeli na rad Viseg drZzavnog tuZilastva u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktr
br.173/25.

Tuzilacki savjet je uvidom u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena potrebna izjasnjenja
shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno
preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavijala akte za koje je smatrala da su potrebni za dono$enje
odluke u predmetu, te nije bilo propusta u njenom radu. Naime, utvrdeno je da je u navedenom tuZilastvu
formiran oznaceni predmet dana 07.03.2025. godine, a po e-mailu koji je dostavijen od strane Vrhovnog
drzavnog tuzilastva. Kako se iz navedenog nije moglo zakljuciti o kom predmetu se konkretno radi, kao ni
razlozi zbog kojih ste traZili izuze¢e drzavnog tuzioca Pajkovic Zarka, kao i Osnovnog drzavnog tuZilastva
u Kotoru, aktom Ktr.br. 173/25 od 10.03.2025. godine, postupajuca tuZziteljka je zatraZila da se izjasnite o
kom predmetu se konkretno radi, te da li se traZi izuzece samo drzavnog tuZioca Pajkovi¢ Zarka, ili pak
Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru. Nakon dostavijenog odgovora e-mailom 11.03.2025. godine, istog
dana od Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru, tada zamjenice rukovodioca Celanovi¢ Tatjane, zatrazila
Jje izjasnjenje povodom navedenog zahtjeva za izuzece. Kako od strane rukovodioca do 28.03.2025.godine
nije dobila izjasnjenje, to je toga dana urgirala za postupanje po dopisu od 11.03.2025. godine. Nakon
dostavljenog izjasnjenja, dana 09.04.2025. godine, rukovoditeljka VDT-a u Podgorici je donijela rjeSenje
kojim je odbila Vas zahtjev za izuzece Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru, ocjenjujuci da se eventualno
moZe raditi o razlozima za izuzece konkretno postupajuceg tuzioca u tom tuZilastvu, te je rukovoditeljki
Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru dostavila odluku sa naglaskom da je potrebno da postupi u skladu
sa ¢lanom 41 stav 2 ZKP-a. O odluci, odnosno rje$enju koje je donijela, obavijesteni ste istog dana, odnosno
09.04.2025. godine, putem mejla, kod Cinjenice da u spisima predmeta nije bilo Vase adrese, o ¢emu je
takode sacinjena sluZzbena zabiljeska.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misljenje da je predmetna prituzba neosnovana.

Takode ukazuje Vam se, kao podnosiocu predmetne prituzbe, da TuZilacki savjet razmatra prituZzbe
na rad drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37
tacka 10 Zakona o DrZzavnom tuZilastvu, te da nema ovlascenja da preispituje slobodno tuzilacko uvjerenje
prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovié, s.r.
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VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Vrhovnom drzavnom tuZiocu, Miloradu Markoviéu

PODGORICA

Shodno ¢&lanu 77 stav 3 Poslovnika TuZilackog savjeta (,Sl.list CG*, br. 67/15, 57/18, 78/21, 57/2022
i 66/2024), obavjestavam Vas da je Tuzilacki savjet na VIl sjednici, odrzanoj 5. juna 2025. godine,
razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane S. M. na rad ViSeg drZzavnog tuZilastva u Podgorici, u
predmetu poslovne oznake Ktr br.173/25.

TuZilacki savjet je uvidom u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavijena potrebna izjasnjenja
shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdio da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno
preduzimala potrebne radnje u predmetu, pribavijala akte za koje je smatrala da su potrebni za dono$enje
odluke u predmetu, te nije bilo propusta u njenom radu. Naime, utvrdeno je da je u navedenom tuZilastvu
formiran oznaceni predmet, dana 07.03.2025. godine, a po e-mailu koji je dostavijen od strane Vrhovnog
drzavnog tuZilastva. Kako se iz navedenog nije moglo zakljuciti o kom predmetu se konkretno radi, kao ni
razlozi zbog kojih se trazi izuzede drzavnog tuzioca Pajkovi¢ Zarka, kao i Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Kotoru, od podnosioca zahtjeva M. S., aktom Ktr.br. 173/25 od 10.03.2025. godine, zatraZila je da se izjasni
o kom predmetu se konkretno radi, te da li se trazi izuze¢e samo drzavnog tuzioca Pajkovi¢ Zarka, ili pak
Osnovnog drZavnog tuzilastva u Kotoru. Nakon dostavijenog odgovora e-mailom 11.03.2025. godine, istog
dana od Osnovnog drZavnog tuzilastva u Kotoru, tada zamjenice rukovodioca Celanovi¢ Tatjane,
postupajuca tuziteljka zatrazila je izjasnjenje povodom navedenog zahtjeva za izuzece. Kako od strane
rukovodioca do 28.03.2025. godine nije dobila izja$njenje, to je toga dana urgirala za postupanje po dopisu
od 11.03.2025. godine. Nakon dostavijenog izjaSnjenja dana 09.04.2025. godine rukovoditeljka VDT-a u
Podgorici je donijela rjeSenje kojim je odbila zahtjev M. S. za izuzec¢e Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Kotoru, ocjenjujuci da se eventualno moZe raditi o razlozima za izuzece konkretno postupajuceg tuzioca u
tom tuZilastvu, te je rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru dostavila odluku sa naglaskom
da je potrebno da postupi u skladu sa ¢lanom 41 stav 2 ZKP-a. O odluci, odnosno rjeSenju koje je donijela,
obavijestena je podnositeljka zahtjeva za izuzece, S. M., istog dana, odnosno 09.04.2025. godine, putem
mejla, kod ¢injenice da u spisima predmeta nije bilo njene adrese, o ¢emu je takode sacinjena sluzbena
zabiljeska.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je dao misijenje da je predmetna prituzba neosnovana.

ZAMJENIK PREDSJEDNIKA
TUZILACKOG SAVJETA
Nikola Samardzi¢, s.r.



