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CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET
TSP broj 64/2025
Podgonca. 3. jul 2025. godine

PODGORICA

Shodno 6lanu 77 stav 3 i 4 Poslovnika TuZibAkog savjeta (,,Sl.list CG", br. 67/15, 57/18,
78/21 , 57/n22, 66/2024 i 59/25), obavjeStavam Vas da je TuZila'ki savjet na lX sjednici, odrzanoj
3. jula 2025. godine, razmatrao prituzbu koja je podnueta od strane B. l. na rad Duika Milanovica,
rukovodioca Osnovnog drZavnog tuiila\tva u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.204624.

TuLilatki savjet je, nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjaSnjenja, shodno odredbama Poslovnika Tuiiladkog savjeta, utvrdio da je rukovodilac
Duiko MilanoviC blagovremeno preduzimao potrebne radnje u predmetu, te nije bilo propusta u
njegovom radu, Naime, utvrdeno je da je B. l. u duZem vremenskom periodu, putem elektronske
poite, izraZava negodovanje na postupanje drZavnih tuZilaca u predmetima koji su formirani po
njegovim kriviAnim pruavama. Dana 10.04.2025. godine, B. l. je elektronskim putem zahtijevao
uvid, prepisivanje i kopuanje spisa predmeta Kt br.2046/24, pri Cemu je naveo da nije dobio
trazenu potvrdu prijema urgencije od 09.04.2025. godine, od strane pisarnice. Takode je naveo
da ukoliko postoje razlozi da mu se ne dostavljaju potvrde prijema elektronskih podnesaka, trazi
od njega kao rukovodioca, da mu se saopsli razlog neizvrSavanja te administrativne obaveze
pisarnice. Decidno je naveo sljede'e, da "Ukoliko ne dobijem odgovore na moj Zahtjev idvije
Urgencije, ovaj moj podnesak smatrajte Zahtjevom za izuzete postupaju'eg drzavnog tuLioca
tgora S1eki6a, zbog jasnih opstrukcija i pristrasnosti koje traju u kontinuitetu". Postupaju'i po
podnesku B. 1., dana 11. aprita 2025. godine, obratio se driavnom tuiiocu lgoru SCekrCu sa
zahtjevom da podnosiocu prituZbe odgovori na njegove zahtjeve i urgencije i o tome ga povratno
informise. Dana 14. aprita 2025. godine, drtavni tuLilac lgor SCekiC mu je dostavio informaciju o
njegovom postupanju u predmetu Kt br.2046/24, odnosno u dijelu za uvid i kopuanje spisa
predmeta na zahtjev B. 1.. Kao rukovodilac je dana 16. aprila 2025. godine odgovorio B. l.da
Osnovno drzavno tuiilaStvo u Podgorici ne daje potvrde o elektronskim podnescima, odnosno o
pnlemu istih i da svaki podnesak koji je do sada podnio je uredno evidentiran. Takode ga je
obavijestio da iz izjasnjenja drzavnog tuZioca lgora SCekiCa proizilazi da mu je dostavio rjesenje
dana 10.04.2025. godine na njegovu adresu u spisima predmeta. Takode je utvrdeno da je
podnosiocu ukazano da ukoliko Zeli da podnese zahtjev za izuzeCe drzavnog tuZioca, isto ne
moie biti udovno nego u eventualnom zahtjevu za izuzede moraju biti navedeni jasni razlozi zbog
kojih to traii.

lmajudi u vidu prednje, TuZilaAki savjet je dao mi5ljenje da je predmetna pitulba
neosnovana.

PREDSJEDNIK
TUZLAAKOG SAVJETA
Milorad Markovii, s.r.

VISE DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Rukovoditeljki, Lepi Medenici



'!3 
,

'-.|-
CRNA GORA
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OSNOYNO DRZAVNO TUZILASTVO IJ PODGORICI
Ru kovod iocu, D u \ku Mil anov i6u

PODGORICA

Shodno alanu 77 stav 3 i4 Poslovnika TuLila|kog savjeta (,,Sl.list CG", br. 67/15, 57/18,
78/21, 57/2022, 66/2024 i 59/25), obavje\tavam Vas da je Tuiila,ki savjet na lX sjednici, odrtanoj
3. jula 2025. godine, razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane B. l. na VaS rad, u predmetu
poslovne oznake Kt br.2046/24.

TuZila1ki savjet je, nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izja'njenja, shodno odredbama Poslovnika Tuzila'kog savjeta, utvrdio da ste, kao
rukovodilac blagovremeno preduzimali potrebne radnje u predmetu, te nije bilo propusta u Va5em
radu, Naime, utvrdeno je da je B. l. u dulem vremenskom periodu, putem elektronske po5te,
izra2ava nagodovanje na postupanje driavnih tuZilaca u predmetima koji su formirani po njegovim
krivi,nim prijavama. Dana 10.04.2025. godine, B. l. je elektronskim putem zahtijevao uvid,
prepisivanje i kopiranje spisa predmeta Kt br.2046/24, pri eemu je naveo da nije dobio tra1enu
potvrdu prijema urgencije od 09.04.2025. godine, od strane pisarnice. Takode je naveo da ukoliko
postoje razlozi da mu se ne dostavljaju potvrde prijema eleWronskih podnesaka, traZi od Vas, kao
rukovodioca, da mu se saopStlte razlog neizvrsavanja te administrativne obaveze pisarnice.
Decidno je naveo sljedeCe, da "Ukoliko ne dobijem odgovore na moj Zahtjev i dvie Urgencije, ovaj
moj podne$ak smatrajte Zahtjevom za izuzeae postupajuteg drtavnog tulioca lgora SCekiCa,
zbog jasnih opstrukctja i pristrasnosti koje traju u kontinuitetu". Postupajuci po podnesku B. 1.,

dana 11. aprila 2025. godine, obratili ste se diavnom tu2iocu lgoru SCeklCu sa zahtjevom da
podnosiocu prituzbe odgovori na njegove zahtjeve i urgencije i o tome da Vas povratno informise.
Dana 14. aprila 2025. godine, driavni tuLilac lgor SCekiC Vam je dostavio informaciju o svom
postupanju u predmetu Kt br.2046/24, odnosno u dijelu za uvid i kopiranje spisa predmeta na
zahtjev B. l. Kao rukovodilac ste, dana 16. aprila 2025. godine, odgovorili B. l. da Osnovno drLavno
tuiila'tvo u Podgorici ne daje potvrde o elektronskim podnescima, odnosno o prijemu istih i da je
svaki podnesak koji je do sada podnio uredno evidentiran. Takode ste ga je obavijestili da iz
izjainjenja dr\avnog tuhioca lgora S1eki,a proizilazi da je dostavio rjesenje dana 10.04.2025.
godine na njegovu adresu u spisima predmeta. Takode je utvrdeno da je podnosiocu ukazano da
ukoliko 2eli da podnese zahtjev za izuzece drzavnog tuzioca, isto ne moze biti uslovno nego u
eventualnom zahtjevu za izuzede moraju biti navedeni jasni razlozi zbog kojih to traZi.

lmaju|i u vidu prednje, TuZilaCki savjet je dao misljenje da je predmetna prituZba
neosnovana.

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA

Milorad Markovi6. s.r.



CRNA GORA
TUZLAAK SAVJET
TSP broj 64/2025
Podgorica, 3. jul 2025. godine

Obvjestavam Vas da je TuZilaAki saviet na lX sjednici, odrLanoi 3. iula 2025. godine,
razmatrao prituZbu koju ste podnijeli na rad DuSka Milanovi'a, rukovodica Osnovnog drtavnog
tuzilastva u Podgorici i na rad tgora SCekiCa, drZavnog tuzioca u Osnovnom driavnom tuLila'tvu
u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt br.204624.

t-lvidom u spise, te uvidom u pribavljena potrebna izja\nienia, shodno odredbama
Poslovnika Tuiitadkog savjeta, Tu1ilaCki savjet je utvrdio, da ie postupaiu'i tuzitac tgor SCekiC

blagovrenano preduzimao potrebne radnje u predmetu, pribavliao dokaze za koie ie smatrao da
su potrebni za dono\enje odluke u predmetu, te nije bilo propusta u niegovom radu- Naime,
utvrdeno je da je navedeni predmet formiran dana 23.12.2024. godine, nakon ito su tom tuzilastvu
dana 19.12.2024. godine aktom Kl-S br. 365/24 od 18.12.2024. godine, na nadleznost dostavljeni
spisi predmeta Kt-S br.365/24 (ciji sastavni dio Cine ispisl log tuzilaStva Ktr-S br. 508/24) i spisi
predmeta navedenog tuiilaStva Ktr br. 15812.4 iKtr br. 1731/24 formirani po priiavama
podnosioca, radi ocjene da li su se u radnjama priiavlienih direktora Fona PIO i pomoAnika
direktora ta opste poslove u istom Fondu stekli elementi biCa kriviCnog djela zloupotreba
slu1benog polozaja iz Cl. 416 st. 1 KriviAnog zakonika Cme Gore. Po zaprimaniu navedenog
predmeta, a imajuCi u vidu da se radi o prijavi protiv poznatih punoljetnih u1inilaca, sluZbenom
zabiljeSkom je predmet dana 23.12.2024. godine preveden u Kt upisnik, te imaiuCi u vidu da ie to
lice prijavljivalo ta lica ranije ida je u odnosu na tu pr|avu Specijalno diavno tu2ila5tvo donijelo
tuZilaCku odluku, od navedenog tuZilaStva je zatraZeno dostavljanje spisa predmeta tog tu2ila'tva
Kt-S br. 300/24, koji su postupajuCem tu1iocu dostavlieni 23.01.2025. godine. lmaiuci u vidu da
se radi o predmetu koji je sam po sebl sasfav/7e n od viSe predmeta, te imaiuCi u vidu da se, kao
podnosilac prijave, konstantno obra'ate e-mail dopisima u koiima iznosite po Vama nove i
relevantne Ainjenice. a uzimajuAi u obzir da je u konkretnom slu,aiu od strane Speciialnog
drtavnog tuZila{tva donesena tuiilaCka odluka u odnosu na prijavljena lica za isto kriviAno dielo,
dubljom analizom predmeta, tuzilac je dosao do zakluAka da ste otigledno nezadovolini
tuiilatkom odlukom Specijalnog ddavnog tuLilaStva. Dalje je utvrdeno da ste trazili ida Vam ie,
u skladu sa zakonskim odredbama, omoguCen uvid i kopiranie splsa, a da Vam ie za spise Aiie

ste kopianje trazili, a eije kopiranje nije dozvoljeno shodno odredbama zKP-a, doniieto riesenie
Kt br.2o46/24 od 18.03.2025. godine, koiim je, shodno Clanu 203 stav 3 ZKP-a, odbiien VaS

zahtjev, na koju odluku Vam je dato pravo Zalbe sudiii za istragu Osnovnog suda u Podgorici, pri
Aemu se napominje da Vam je zbog tehnidkog propusta isto ekspedovano tek dana 10.04.2025-
godine. Po zaprimanju VaSeg podneska, koii ie po svoioi sadr1ini i prituzba na rad postupaiuaeg

tu1ioca i \alba na navedenu odluku, kopiie spisa predmeta su sa navedenim podneskom

t. B.



dostavljeni sudiji za istragu Osnovnog suda u Podgorici, a radi odluAivanja po ialbi na navedenu
odluku.

Takode, TuZilaAki savjet je, nakon uvida u navedene splse predmeta, te uvidom u
pribavljena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilaikog savjeta, utvrdio da je
rukovodilac DuSko MilanoviC blagovremeno preduzimao potrebne radnje u predmetu, te nije bilo
propusta u njegovom radu, Naime, utvrdeno je da ste u duZem vremenskom periodu, putem
elektronske poite, izraLavali negodovanje na postupanje drzavnih tuzilaca u predmetima koji su
formirani po VaSim krividnim prijavama. Dana 10.04.2025. godine, elektronskim putem zahtijevali
ste uvid, prepisivanje ikoptanje spisa predmeta Kt br.2046/24, pri Aemu je naveo da niste dobili
tralenu potvrdu prijema urgencije od 09.04.2025. godine, od strane pisarnice. Takode ste naveli
da ste, ukoliko postoje razlozi da Vam se ne dostavljaju potvrde prijema elektronskih podnesaka.
traZili od njega kao rukovodioca, da Vam se saopSli razlog neizvrsavanja te administrativne
obaveze pisarnice. Decidno ste naveli sljede'e, da "Ukoliko ne dobijem odgovore na moj Zahtjev
idvije Urgencije, ovaj moj podnesak smatrajte Zahtjevom za izuzeie postupaju'eg drzavnog
tuzioca tgora SCekiCa, zbog jasnih opstrukcija i pristrasnosti koje traju u kontinuitetu". PostupajuCi
po VaSem podnesku, dana 11.aprila 2025. godine, obratio se dr\avnom tuiiocu tgoru Siekidu sa
zahtjevom da Vam, kao podnosiocu prituzbe, odgovori na VaSe zahtjeve i urgencije io tome ga
povratno informiie. Dana 14. aprila 2025. godine, dr1avni tuZilac lgor SCekiC mu je dostavio
informaciju o njegovom postupanju u predmetu Kt br.2046/24, odnosno u dijelu za uvid ikopianje
spisa predmeta na VaS zahtjev. Kao rukovodilac, dana 16.aprila 2025. godine, odgovorio Vam je
da Osnovno dr2avno tuZilaitvo u Podgorici ne daje potvrde o elektronskim podnescima, odnosno
o prijemu istih ida je svaki podnesak koji ste do sada podnijeli uredno evidentiran. Takode Vas je
obavijestio da iz izjaSnjenja drZavnog tuiioca lgora SCekih proizilazi da Vam je dostavio rjesenje
dana 10.04.2025. godine na VaSu adresu u spisima predmeta. Takode je utvrdeno da Vam je,
kao podnosiocu ukazano da ukoliko Zelite da podnesete zahtjev za izuzete driavnog tuZioca, isto
ne moze biti uslovno nego u eventualnom zahtjevu za izuzete moraju biti navedeni jasni razlozi
zbog kojih se to traZi.

lmaju'i u vidu prednje navedeno, Tuzilaiki savjet je dao miSljenje da je predmetna prituiba
neosnovana

Takode, ukazuje Vam se kao podnosiocu predmetne prituzbe, da Tuzib'ki savjet
razmatra prituibe na rad drzavnih tuZilaca irukovodilaca drZavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti
rada, u smislu ilana 37 bAka 10 Zakona o DrLavnom tulilaStvu, te da nema ovlas'enja da
preispituje slobodno tuZila;ko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

PREDSJEDNIK
TUZILAAKOG SAVJETA

Milorad MarkoviC, s.r
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OSNOYNO DRZAVNO TUZILASTVO U PODGORICI
Ru kovodioc u, D u Sku Mil anov i6u

PODGORICA

TuzilaCki savjet je, nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavljena
potrebna izjainjenja, shodno odredbama Poslovnika TuZibAkog savjeta, utvrdio da ie postupaiu6i
tuzilac lgor SCekiC blagovremeno preduzimao potrebne radnje u predmetu, pribavljao dokaze za
koje je smatrao da su potrebni za dono*enje odluke u predmetu, te nije bilo propusta u njegovom
radu. Naime, utvrdeno je da je navedeni predmet formiran dana 23.12.2024. godine, nakon Sto su
tom tuLila\tvu dana 19.12.2024. godine aktom Kt-S br. 365/24 od 18.12.2024. godine, na
nadleZnosl dostavljeni spisi predmeta Kt-S br.365/24 GUi sastavni dio 6ine I spisl tog tuZilastva
KtrS br. 5O8/24) i spisi predmeta navedenog tuZila\tva Ktr br. 1581/24 i Ktr br. 1731/24 formirani
po prijavama podnosioca, radi ocjene da /i su se u radnjama priavljenih diredora Fona PIO i
pomoCnika diektora za opite poslove u istom Fondu stekli elementi bi6a krividnog djela
zloupotreba sluibenog polozaja iz dl. 416 st. 1 Krivitnog zakonika Cme Gore. Po zapimaniu
navedenog predmeta, a imajuCi u vidu da se radi o prijavi protiv poznatih punoljetnih uAinilaca,
sluibenom zabilje'kom je predmet dana 23.12.2024. godine preveden u Kt upisnik, te imajuCi u
vidu da je to lice prijavljivalo ta lica ranije i da je u odnosu na tu piiavu Speciialno ddavno
tuzilastvo donijelo tuZiladku odluku, od navedenog tuZilaStva je zatraLeno dostavljanje spisa
predmeta tog tuZilaStva Kt-S br. 300/24, koji su postupajuCem tuZiocu dostavlieni 23.01.2025.
godine. lmaju1i u vidu da se radi o predmetu koji je sam po sebi sastav/pn od vi5e predmeta, te
imajuci u vidu da se podnosilac prijave konstantno obrafa e-mail dopisima u koiima iznosi po
njemu nove i relevantne Cinjenice, a uzimajuci u obzir da ie u konkretnom duAaiu od strane
Specijalnog drzavnog tuZila\tva donesena tuzila\ka odluka u odnosu na prijavljena lica za isto
kriviino djelo, dubljom analizom predmeta, tuZilac je do\ao do zakliuCka da ie imenovani
o1igledno nezadovoljan tu2ila1kom odlukom Specijalnog drZavnog tuZilaStva. Dalje je utvrdeno da
je imenovani traZio ida mu je, u skladu sa zakonskim odredbama, omoguCen uvid i kopiranie
spisa, a da mu je za spise cue je kopiranje trazio, a cije kopiranje nije dozvolieno shodno
odredbama ZKP-a, donijeto rjesenje Kt br.2046/24 od 18.03.2025. godine, koiim ie, shodno Clanu
203 stav 3 ZKP-a, odbijen njegov zahtjev, na koju odluku mu ie dato pravo Zalbe sud|i za istragu
Osnovnog suda u Podgorici, pri eemu napominje da mu je zbog tehniAkog propusta isto

Shodno Clanu 77 stav 3 i4 Poslovnika TuzibAkog sav/eta (,S/. fist CG", br.67/15, 57/18,
78/21 , 572022, 66/2024 i 59/25), obavjestavam Vas da je Tuiila'ki savjet na lX sjednici, oddanoj
3. jula 2025. godine, razmatrao prituibu koja je podnieta od strane B. t. na rad lgora SCekiCa,
drtavnog tulioca u Osnovnom driavnom tuZila\tvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.2046/24.



ekspedovano tek dana 10.04.2025. godine. Po zaprimanju podneska B. 1., kojije po svojoj sadrzini
i prituzba na njegov rad iZalba na navedenu odluku, kopije spisa predmeta su sa navedenim
podneskom dostavljeni sudiji za istragu Osnovnog suda u Podgorici, a radi odlu.ivanja po Zalbi
na navedenu odluku.

lmajuAi u vidu prednje, TuiilaAki savjet je dao miSljenje da je predmetna prituzba
neosnovana

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA

Milorad Markovi1, s.r



lllnt-il ,

! 7 . ,r

CRNA GORA
TUZILACKI SAVJET
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VISE DRZAVNO TU2ILASTVO U PODGORICI
Rukovoditeljki, Lepi Medenici

PODGORICA

Shodno Abnu 77 stav 3 i4 Poslovnika TuLila1kog savjeta (,,Sl.list CG", br. 67/15, 57/18,
78/21 , 57/2022, 66/2024 i 59/25), obavjestavam Vas da je TuZila'ki saviet na lX siednici, odianoi
3. jula 2025. godine, razmatrao pritu1bu koja je podnrjeta od strane B. l. na rad lgora SCekiCa,
dr1avnog tuZioca u Osnovnom drZavnom tuZila\tvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.20462.4.

TuZilaCki savjet je, nakon uvida u navedene spise predmeta, te uvidom u pribavliena
potrebna iziaSnjenja, shodno odredbama Poslovnika TuZilaAkog savieta, utvrdio da ie postupaiu'i
tuZilac lgor Sdeki1 blagovremeno preduzimao potrebne radnie u predmetu, pribavliao dokaze za
koje je smatrao da su potrebni za dono1enje odluke u predmetu, te niie bilo propusta u niegovom
radu. Naime, utvrdeno je da je navedeni predmet formiran dana 23.12.2024. godine, nakon Sto su
tom tuLila\tvu dana 19.122024. godine aktom Kt-S br. 365/24 od 18.12.2024. godine, na
nadle\nost dostavljeni spisi predmeta KFS br.365/24 (Ciji sastavni dio Cine I sptsl tog tuzila1tva
Ktr-S br. 508/24) i spisi predmeta navedenog tu2ilaStva Ktr br. 1581/24 i Ktr br. 1731f2.4 formirani
po prijavama podnosioca, radi ocjene da /l sa se u radnjama priavljenih direwora Fona PIO i
pomodnika direktora za opite poslove u istom Fondu stekli elementi bi6a kriviCnog djela
zloupotreba sluzbenog polozaja iz Cl. 416 st. 1 Krivitnog zakonika Cme Gore. Po zaprimaniu
navedenog predmeta, a imaju5i u vidu da se radi o prijavi protiv poznatih punoljetnih utinilaca,
sluZbenom zabiljeSkom je predmet dana 23.12.2024. godine preveden u Kt upisnik, te imaiu1i u
vidu da je to lice prijavljivalo ta lica ranie i da ie u odnosu na tu priiavu Speciialno drzavno
tuZilaStvo donijelo tuZila'ku odluku, od navedenog tuZilaStva je zatraZeno dostavljanje spisa
predmeta tog tu1ila\tva Kt-S br. 300/24, koji su postupaiu1em tuZiocu dostavlieni 23.01.2025.
godine. lmajuCi u vidu da se radi o predmetu koji je sam po sebi sastavlien od vi5e predmeta, te
imajudi u vidu da se podnosilac prijave konstantno obra1a e-mail dopisima u kojima iznosi po
njemu nove i relevantne Cinjenice, a uzimaiuCi u obzir da ie u konkretnom sludaiu od strane
Specijalnog drzavnog tu\ilastva donesena tuLila'ka odluka u odnosu na priavliena lica za isto
krivi'no djelo, dubljom analizom predmeta, tuiilac ie do'ao do zakuuAka da ie imenovani
ocigledno nezadovoljan tu2ila'kom odlukom Specijalnog dr2avnog tuzila\tva. Dalje je utvrdeno da
je imenovani tra\io ida mu je, u skladu sa zakonskim odredbama, omogu6en uvid i kopiranie
spisa, a da mu je za spise Cije je kopiranje traiio, a Cqe kopianie niie dozvoljeno shodno
odredbama ZKP-a, donijeto rjesenje Kt br.2046/24 od 18.03.2025. godine, koiim ie, shodno Clanu

203 stav 3 ZKP-a, odbijen njegov zahtjev, na koju odluku mu ie dato pravo Zalbe sudiii za istragu
Osnovnog suda u Podgorici, pri Aemu napominje da mu ie zbog tehnidkog propusta isto

I



ekspedovano tek dana 10.04.2025. godine. Po zaprimanju podneska B. 1., kojije po svojoj sadrzini
i prituzba na njegov rad iialba na navedenu odluku, kopije spisa predmeta su sa navedenim
podneskom dostavljeni sudiji za istragu Osnovnog suda u Podgorici, a radi odludivanja po Zalbi
na navedenu odluku.

lmajuCi u vidu prednje, TuzihAki savjet je dao miSljenje da je predmetna prituzba
neosnovana

PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad MarkoviC, s.r.


