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CRNA GORA

KOMISIJA ZA ETICKI KODEKS
DRZAVNIH TUZILACA

T.S.-S.

Br.XX-X-XXX-X/2026

Podgorica, 28. januar 2026. godine

Komisija za Eticki kodeks drzavnih tuZilaca, na osnovu c¢lana 107b Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu i ¢lana 6 Poslovnika o radu Komisije za EtiCki kodeks drzavnih
tuZilaca, po inicijativi XY od 7. maja 2025. godine, radi davanja MiSljenja da Ii je
ponaSanje drZzavnog tuzioca DT, XY, u skladu sa Etickim kodeksom drzavnih tuZilaca,
na sjednicu odrZanoj dana 28. januara 2026.godine, donijela je

MISLJIENJE

XY, drzavni tuzilaca DT.

- nije ucinio povredu Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca, time $to je ustao sa
namjerom da napusti sudnicu rekavsi sudiji da se o terminu sledeceg glavnog pretresa
dogovori sa braniocem i punomoc¢nikom, a da njega obavjseti nakon dogovora o terminu
sledeceqg glavnog pretresa,

ObrazloZenje

Inicijativom od 7. maja 2025. godine, dostavljenom Eti¢koj komisiji, koju je podnijela
sutkinja XY, ukazano je na krSenje EtiCkog kodeksa drzavnih tuZilaca od strane XY,
drzavnog tuZioca DT. U inicijativi je, u bitnom, navedeno da je imenovani drzavni tuZilac,
nakon okoncCanja dokaznog postupka na glavnom pretresu, u momentu kada je
postupajuca sudija pokuSavala da usaglasi termin narednog glavnog pretresa, ustao sa
namjerom da napusti sudnicu, uz obracanje sudiji da se o terminu narednog glavnog
pretresa dogovori sa braniocem | punomocnikom, te da ga o dogovorenom terminu
naknadno obavijesti.

Shodno ¢lanu 9 Poslovnika o radu Komisije za EtiCki kodeks drZavnih tuZilaca,
pribavijeno je izjaSnjenje drzavnog tuzioca XY. Takode, Komisija za Eticki kodeks
drzavnih tuZilaca zatraZila je izjaSnjenja advokata XY i advokatice XY o predmetnom
dogadaju (dopisi broj XX-X-XXXX-X/2025 i XX-X-XXXX-X/2025 od 6. juna 2025. godine),



imajuci u vidu da su isti bili prisutni na glavnom pretresu odrZzanom dana 17. aprila 2025.
godine.

U izjasnjenju Tu br. XXX/25 od 29. aprila 2025. godine, drzavni tuZilac XY je, u
bitnom, naveo da su netacni i tendenciozni navodi da se na glavhom pretresu od 17.
aprila 2025. godine sudiji obracao na drzak ili neprimjeren nacin, istiCuci da se, kao i u
svim drugim predmetima, i u konkretnom sluc¢aju obracao postupajucoj sudiji korektno i
sa posebnom profesionalnom paznjom.

Dalje je naveo da je sudija, nakon sprovedenih dokaznih radnji i uvaZavanja
predloga odbrane da je neophodno saslusati vieStaka medicinske struke dr XY, odlucila
da odlozZi glavni pretres i da na naredni pozove imenovanog vjesStaka. Sudija je, prema
navodima drZzavnog tuZioca, u vise navrata, u trajanju duZzem od pet minuta, bezuspje$no
pokuSavala da usaglasi termin narednog glavnog pretresa isklju¢ivo sa braniocem
osumnjiCenog i punomocnikom oStecenog. Imajuci u vidu navedeno, drzavni tuZilac je
zatraZio dozvolu da napusti sudnicu, uz molbu da ga sudija pisanim putem obavijesti o
terminu narednog glavnog pretresa, nakon cega mu je sudija gestom ruke dala znak da
napusti sudnicu.

U konacnom, drzavni tuZilac je naveo da je sudnicu napustio bez ikakve dalje
rasprave ili polemike sa sudijom, te da je po povratku u svoju kancelariju sacinio sluzbenu
zabiljesku o predmetnom dogadaju.

Advokat XY i advokatica XY nijesu se pismeno izjasnili na dopise Komisije za EtiCki
kodeks drzavnih tuZilaca. Povodom toga, STS je dana 14. januara 2026. godine sacinio
sluzbenu zabiljeSku broj XX-XX-X/26, o okolnostima usmenog razgovora sa navedenim
advokatima, u kojoj je konstatovano da su isti, putem telefona, obavijestili sluzbenika STS
XY da se povodom predmetnog dogadaja ne Zele izjasnjavati.

Clanom 4 stav 1 tacka b) Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca propisano je da su
drzavni tuZioci, u vezi sa vrSenjem duznosti, duzni da se ponasaju na nacin kojim ¢uvaju
dostojanstvo i ugled DrZzavnog tuZilastva, kao i povjerenje javnosti u njihov rad, te da
svojim ponaSanjem u Ssluzbenim prostorijiama i na javhom mjestu ne nanose Stetu
dostojanstvu i ugledu DrZzavnog tuZilastva i drzavnih tuZilaca. Nadalje, clanom 16 Eti¢kog
kodeksa drzavnih tuZilaca propisano je da su drZavni tuZioci, prilikom zastupanja optuznih
akata i vrsenja drugih radnji pred sudom, kao i u svakodnevnoj komunikaciji sa sudom,
duzni da postupaju na pravi¢an, objektivan i efikasan nacin, uz postovanje dostojanstva
i ugleda Drzavnog tuzilaStva i suda.

Primjenom ¢&lana 107c stav 2 Zakona o drZzavnom tuZilastvu, Komisija za EtiCki
kodeks drzavnih tuZilaca je, nakon sprovedenog postupka, na sjednici odrzanoj dana 28.
januara 2026. godine, donijela odluku kojom se odbija inicijativa podnijeta od strane XY,
kao neosnovana.

Dovodeci u medusobnu vezu navode iz inicijative, izjaSnjenje drzavnog tuzioca XY,
kao i ¢injenicu da se advokati XY i XY nijesu izjasnili povodom predmetnog dogadaja, niti
su Zzeljeli da daju iziavu Komisiji, o cemu je sacinjena sluzbena zabiljeska u STS, te



cijeneci sve izvedene dokaze pojedinacno i u njihovoj medusobnoj povezanosti, Komisija
za EtiCki kodeks drZzavnih tuZilaca je utvrdila da u konkretnom sluc¢aju nije dokazano
postojanje ponaSanja koje bi predstavijalo povredu nacela i pravila EtiCkog kodeksa
drzavnih tuZilaca.

Imajuci u vidu utvrdeno Cinjenic¢no stanje i primijenjene relevantne odredbe Etickog
kodeksa drzavnih tuzilaca, Komisija je ocijenila da postupanje XY, drZzavnog tuZioca DT,
u okolnostima konkretnog sluc¢aja ne predstavija odstupanje od standarda profesionalnog
i dostojanstvenog ponasanja propisanih Etickim kodeksom. Komisija nalazi da opisane
radnje ne sadrZze elemente neprimjerenosti niti su naruSavajuce za ugled i dostojanstvo
Drzavnog tuzilaStva i suda, te da ne dovode u pitanje povjerenje javnosti u njihov rad.

PRAVNA POUKA: Protiv ove odluke moZe se izjaviti prigovor TS u roku od osam
dana od dana prijema odluke.
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