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KOMISIJA ZA ETICKI KODEKS
DRZAVNIH TUZILACA

TS-S

Br.XX -X-XXXX-X/2026
Podgorica, 9. februar 2026. godine

Komisija za EtiCki kodeks drzavnih tuZilaca, na osnovu ¢lana 107b Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu i ¢lana 6 Poslovnika o radu Komisije za Eticki kodeks drzavnih
tuZilaca, po inicijativi Uprave za gazdovanje Sumama i lovi§tima od 23. decembra 2025.
godine, radi davanja Misljenja da li je ponaSanje drZzavne tuZitellke DT, XY, u skladu sa
Etickim kodeksom drzavnih tuZilaca, na sjednicu odrZzanoj dana 9. februara 2026.godine,
donijela je

MISLJENJE

XY, drzavna tuZiteljka DT

- nije ucinila povredu EticCkog kodeksa drZavnih tuZilaca, $to se podnosilac prijave
protiv U.Z.G.S.1.L, XY, sluzbenim vozilom prevozio zajedno sa drzavnom tuZiteljkom, do
lica mjesta.

Obrazlozenje

Inicijativom od 15. decembra 2025. godine i dopunom od 18. decembra 2025.
godine dostavljenom DT proslijedenu Etickoj komisiji 23. decembra 2025. godine, koju
je podnijela U.Z.G.S.I.L, ukazano je na krienje Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca od
strane XY, drzavne tuZiteljke DT. U inicijativi je, u bitnom, navedeno da je imenovana
drzavna tuzitelika sluzbenim automobilom sa sobom povela do lica mjesta, XY,
podnosioca kriviéne prijave protiv sluzbenika U.Z.G.S.I.L, te da vjeruju da ée tuzilacka
organizacija sacuvati dostojanstvo i da nece podleci politickom pritisku jer smatraju da
podnosilac prijave, sa odredenim pripadnicima UP, prave afere ljudima koji imaju najbolje
rezultate u ovoj oblasti.



U sluzbenoj zabiljeséi koju je sadinio XY, pomocénik direktora U.Z.G.S.I.L,u bithom
je naveo da je u okviru obavljanja sluznih duZnosti, dana 15. decembra 2025. godine
boravio na lokalitetu K. Sume zajedno sa postupajuc¢im tuZiocem, povodom postupanja
po kriviénoj prijavi koja se odnosi na radnje iz oblasti gazdovanja Sumama, gdje je boravio
i XY, podnosilac prijave, iako isti nije sluzbeno lice, niti je imao bilo kakvo formalno
oviaScenje da prisustvije suzbenim radnjama. Takode navodi, da je na lokalitet, drzavna
tuzitelika doSla u istom sluzbenom vozilu sa podnosiocem prijave.i da smatra da to
neuobic¢ajnom i neprikladnom praksom, kao i da je imenovani podnosilac prijave,
kontinuirano davao komentare, sugestije i tvrdnje a da je drZavna tuZiteljka to telerisala,
bez upozorenja, ograni¢avanja ili udavijavanja istog sa lica mjesta. U konacnom, navodi
da smatra da drZavna tuZiteljka XY nije postupala u potpunosti nezavisno.

Dopisom DT dopisom Tupp br. XXX/25 od 16. decembra 2025. godine drzavnoj
tuziteliki u DT, XY dostavljeno je predstavka U.Z.G.S.I.L, i zatraZeno da dostavi
izjaSnjenje u pogledu navoda prestavke.

U izjaSnjenju Tupp br. X/25 od 17. decembra 2025. godine, drzavna tuzitelika XY
je, u bithom, navela da je nakon saslusanja osumnjicenih, svjedoka i podnosioca prijave,
u okviru zakonskih ovlascenja, organizovala obavijanje sluzbene radnje uvidaj na licu
mjesta u K. Sume, opStina B., gdje se uputila sluzbenim vozilom zajedno sa vjeStakom
Sumarske struke XY, vjeStakom geodetske struke XY, Sumarskim inspektorom XY,
osumnjicenim XYm i XY, i podnosiocem prijave XY.

Dalje je navela, da je tacno da se podnosilac prijave prevozio sluzbenim vozilom
tuzilaStva zajedno sa njom do lica mjesta, a da je prevoz ostvaren iskljucivo u funkciji
efikasnog i cjelishodnog preduzimanja radnji u postupku izvidaja, radi blagovremenog i
nesmetanog obavljanja sluzbene radnje, odnosno izlaska na licu mjesta, s obzirom da je
podnosilac prijave raspolagao neposrednim sazmanjima i bio u mogucnosti da na licu
mjesta ukaZe na relevantne Cinjenice, koje su od znaCaja za utvrdivanje cinjenicnog
stanja. Takode navodi da je tokom boravka na licu mjesta zaprimila poruku na svom
telefonu od XY, u kojoj se sugeriSe da sacuva dostojanstvo i nepodlegne politickom
pritisku.

U konacnom, drzavna tuZitelika XY, navodi da u konkrethom predmetu sve
preduzete radnje imale su iskljuCivo za cilj zakonito i efikasno uvrdivanje Cinjeni¢nog
stanja kao i da je postupala iskljucivo profesionalno, samostalno i nezavisno, u skladu
sa zakonom i tuzilackom funkcijom, te da tokom postupanja nije prekoracila ovliascenja,
niti naruSila integritet tuzilacke funkcije ili ugled institucije, radi ¢ega smatra da je
podnesena prituzba neosnovana.

Clanom 4 stav 1 tacka b) Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca propisano je da su
drzavni tuZioci, u vezi sa vrSenjem duznosti, duzni da se pona$aju na nacin kojim cuvaju
dostojanstvo i ugled Drzavnog tuzilaStva, kao i povjerenje javnosti u njihov rad, te da
svojim ponaSanjem u sluzbenim prostorijama i na javhom mjestu ne nanose Stetu
dostojanstvu i ugledu Drzavnog tuZilastva i drzavnih tuZilaca. Nadalje, ¢clanom 17 Etickog



kodeksa drzavnih tuZilaca propisano je da drZavni tuZioci su duzni da u odnosima sa
policijom i drugim drzavnim organima koji rukovodenje, uCestvuju u izvidaju i istrazi, kroz
izdavanje obavezujucih naloga ili neposredno, postupaju jasno, precizno i blagovremeno.

Primjenom c¢lana 107c stav 2 Zakona o drZzavnom tuzilaStvu, Komisija za EtiCki
kodeks drzavnih tuzilaca je, nakon sprovedenog postupka, na sjednici odrzanoj dana 9.
februara 2026. godine, donijela odluku kojom se odbija inicijativa podnijeta od strane
U.Z.G.S.I.L, kao neosnovana.

Dovodeci u medusobnu vezu navode iz inicijative, izjasnjenje drzavne tuZiteljke XY,
te cijeneci sve izvedene dokaze pojedinacno i u njihovoj medusobnoj povezanosti,
Komisija za EtiCki kodeks drzavnih tuZilaca je utvrdila da u konkretnom sluCaju nije
dokazano postojanje ponaSanja koje bi predstavijalo povredu nacela i pravila EtiCkog
kodeksa drzavnih tuzilaca.

Imajuci u vidu utvrdeno Cinjeni¢no stanje i primijenjene relevantne odredbe Etickog
kodeksa drzavnih tuZilaca, Komisija je ocijenila da postupanje XY, drZzavne tuZiteljke DT,
u okolnostima konkretnog sluc¢aja ne predstavija odstupanje od standarda profesionalnog
i dostojanstvenog ponasSanja propisanih Etickim kodeksom. Komisija nalazi da opisane
radnje ne sadrze elemente neprimjerenosti niti su narusavajuce za ugled i dostojanstvo
Drzavnog tuZilaStva, te da ne dovode u pitanje povjerenje javnosti u njihov rad.

PRAVNA POUKA: Protiv ove odluke moZe se izjaviti prigovor TS u roku od osam
dana od dana prijema odluke.

PREDSJEDNIK KOMISIJE ZA ETICKI KODEKS
DRZAVNIH TUZILACA

XY, s.r.



