CRNA GORA

KOMISIJA ZA ETICKI KODEKS
DRZAVNIH TUZILACA

TS-S
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Podgorica, 9. februar 2026. godine

Komisija za EtiCki kodeks drzavnih tuZilaca, na osnovu ¢lana 107b Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu i ¢lana 6 Poslovnika o radu Komisije za Eticki kodeks drzavnih
tuZilaca, po inicijativi XY od 8. jula 2025. godine, radi davanja MiSljenja da li je ponaSanje
drzavne tuzitelike DT, XY, u skladu sa Etickim kodeksom drzavnih tuzilaca, na sjednicu
odrZanoj dana 9. februara 2026.godine, donijela je

MISLJIENJE

XY, drzavna tuZiteljka DT
- nije ucinila povredu Etickog kodeksa drzavnih tuzilaca, time $to je navodno u
predmetu Kt br. XXX/25 postupala neazurno i nezakonitio.

ObrazloZenje

Inicijativom od 8. jula 2025. godine dostavljeno Etickoj komisiji koju je podnio XY,
ukazano je na krsenje Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca od strane XY, drzavne tuZiteljke
DT. U inicijativi je, u bitnom, navedeno da je drzavna tuZiteljka u predmetu Kt br. XXX//25
koji se odnosi na umorstvo supruge podnosioca prijave, u bolnici u K., drzavna tuZiteljka
postupala neazurno i nezakonito, odnosno da je bila izloZena uticajem spolja ili bilo kojem
vidu korupcije. Takode, XY smatra da nije bilo osnova da se vjestacenje oduzme
Medicinskom fakultetu i da se angaZuje Sudsko medicinski odbor i da postupajuca
tuziteljka nije preduzela sve potrebne radnje u konkretnom slucaju.



Shodno ¢lanu 9 Poslovnika o radu Komisije za Eticki kodeks drZavnih tuZilaca,
pribavljeno je izjasnjenje drZavne tuZiteljke DT, XY

U izjasnjenju Tup br. XX/26 od 20. januara 2026. godine, drZzavna tuZiteljka XY je,
u bitnom, navela da je XY obavjestila da je pokrenut postupak u predmetu Kt br. XXX25,
a da je imenovani cijenio da nije pokrenut u roku ‘odmah”, te da je za vjesStacenje
medicinske dokumentacije njegove pokojne supruge angazZovala komisiju sudskih ljekara
medicinske struke, a ne Medicinski fakultet u P. zbog ¢ega je kod podnosioca prituzbe
izazivala sumnju da je vjestacenje obavljeno privatno i po necijim upustima.

Dalje je navela, da je uvidom u predmetne spise utvdeno da je XY DT podnio
kriviénu prijavu protiv direktora i ljekara Klinicko-bolnickog centra u K. dana 18. novembra
2024. godine, sa dopunom prijave od 22. novembra i 17. decembra 2024. godine.
Drzavna tuZiteljka dana 27. decembra 2024. godine upuitila dopis KBC K. da joj se dostavi
cjelokupna medlcinska dokumentacija vezano za lijecenje pokojne XY, nakon Cega je
dana 20. januara 2025. godine donijela naredbu za sudsko medicinsko vjeStacenje
Medicinskom fakultetu u P. i da je DrZzavnom tuZilastvu tek 5. marta 2025. godine
dostavilo racun o troSkovima eventualnog vjeStacenja nalaza i da takav nije bio prihvatljiv,
nakog ¢ega je drZzavna tuZiteljka XY obavjestila da joj dostave spise koje im je upuitila
komisiji tima vjeStaka Klini¢kog centra, a da je od XY pribavila i dopunsku medicinsku
dokumentaciju. Nakon dostavljanog nalaza, uzete izjave od direktora i doktorice XY dana
20. maja 2025. godine, cijeneci sve prikpljene dokaze odbacila krivicnu prijavu i dopunu
iste, i istovremeno obavjestila XY o njegovim pravima, uz dostavljanje rjeSenja o odbacaju
krivicne prijave. Na donijeto rjeSenje imenovani je podnio prituzbu i da je XY obavjestilo
da je predmetno rjeSenje donijeto u skladu sa zakonom.

U konaénom, drZzavna tuZiteljka XY, smatra da su navodi podnosioca prituzbe na
njen rad proizvoljni, neosnovani i neutemeljeni, a Sto proizilazi iz predmetnih spisa.

Clanom 3 stav 2 i 3 tacka a) Etickog kodeksa drzavnih tuzZilaca propisano je drzavni
tuZioci su odgovorni za rad u predmetu koji im je dodijeljen i nezavisni u radu i dono$enju
odluke, osim u sluCajevima kada je zakonom drugacije propisano. Drzavni tuZzioci
obavljaju svoje duznosti: ¢asno i dostojanstveno, na pravi¢an, nepristrastan, objektivan,
predan i dosljedan nacin, u skladu sa principima zakonitosti i jednakosti u primjeni zakona
i nezavisno od miSljenja javnosti ili spoljnih uticaja. Nadalje, ¢lanom 7 propisano je da
drzavni tuZioci su duzni da prema okrivljenima, Zrtvama, oStecenima i svim drugim
ucesnicima u postupku postupaju objektivno, nepristrasno i s poStovanjem njihovog
integriteta.

Primjenom &lana 107c¢ stav 2 Zakona o drzavnom tuzilaStvu, Komisija za Eticki kodeks
drzavnih tuZilaca je, nakon sprovedenog postupka, na sjednici odrzanoj dana 9. februara
2026. godine, donijela odluku kojom se odbija inicijativa podnijeta od XY, kao
neosnovana.

Dovodeci u medusobnu vezu navode iz inicijative, sadrzaj izjaSnjenja drzavne
tuZiteljke XY, kao i cjelokupnu prikupljenu dokumentaciju, te cijeneci sve izvedene dokaze
kako pojedinacno, tako i u njihovoj medusobnoj povezanosti, Komisija za Eticki kodeks



drzavnih tuZilaca je utvrdila da u konkretnom slucaju nije dokazano postojanje ponaSanja
koje bi se moglo podvesti pod povredu nacela i pravila propisanih EtiCkim kodeksom
drzavnih tuzilaca.

Komisija je posebno cijenila da iz sprovedenog postupka nijesu proiza$li pouzdani
dokazi koji bi ukazivali na odstupanje od principa zakonitosti, profesionalnosti,
nepristrasnosti, savjesnosti ili odgovornosti u radu imenovane drZzavne tuZiteljke.
Analizom dostupne dokumentacije nije utvrdeno postojanje radnji ili propustanja koja bi
imala obiljezZja etiCki neprihvatljivog postupanja, niti su prepoznati elementi koji bi
upucivali na krsenje konkretnih odredbi Etickog kodeksa drzavnih tuZilaca.

Imajuci u vidu utvrdeno Cinjenicno stanje, tok i dinamiku postupanja u predmetu,
kao i primjenu relevantnih normativnih standarda, Komisija je ocijenila da postupanje XY,
drzavne tuZitelike DT u okolnostima konkretnog slucaja ne predstavija odstupanje od
profesionalnih i eti¢kih standarda utvrdenih Etickim kodeksom.

Komisija nalazi da opisane radnje ne sadrze elemente neazurnog, nezakonitog niti
na drugi nacin neetickog postupanja, te da u konkretnom slucaju nijesu ispunjeni uslovi
za utvrdivanje povrede Etickog kodeksa drZzavnih tuZilaca.

PRAVNA POUKA: Protiv ove odluke mozZe se izjaviti prigovor TS u roku od osam
dana od dana prijema odluke.
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