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OSNOVNT SUD U HERCEG NOVOM, predsjednica vije6a _ sudija Olja petrovi., uzudni^e B C, kao z.^isnidarf", ', f,iirieno, predmetu protiv okrivljenih$' M . z 
". 9l _ _ -ro"g 

[ir:e;ig oleta otmica u pokusaju iz d. 164st. 1 u vezi el z0 a u ,ezr 6t.23 rtz CG, oJnio j i aatra zo.oa.zozo. doJine-,- 
-

RJESENjE
PgIYl?q{EsE optuznica osnovnog drZavnog-ruzitaStva Herceg Novi Kt.br. s2l2o26od 06.03.2026. godine kojom je glrtrf;e"ima"g.--' ,6 [\.,.. , Zr, Mstavljeno na teret da su kao salzvrsioci udiniii tiir,.no djero otmica ,,ot<u6a1u iz er.1M st. 1 u vezi il. 20 a u vezi 61. 23 KZ CG.

Obrazlo2enj e

osnovno dr2avno tuzirastvo u Hgrceg Novom podniiero je optu2nicu Kt.br.s2t2o26_od06-032026. godine, kojom je of<rivf;lnima S 
---""' n, i Zt - .. iC [.- kaosaizvriiocima stavljeno n1!619t izvrlenje kriut",,og djeta otmica, potri"i, iz,. $Ast. 1 u vezi 61. 20 a u vezi el. 23 KZ CG. 

.''-"-w -'

Sud je povodom potvrdivanja optuinice zakazao rodiste za dan 1r.04.2026. oodinena koje su pristupiri driavnl tu2irac Nikora s;;1,.J#'-o6i ililffi;"orl,i'ui"niS, tv ttraZarno .pr9r9dgl iz tstra2not zatvora Bijeto polie) i njegovbranitac Zlokovtc petar, advokat iz Herceg liorJ! i okrirf;.ni Z M(strazarno sproveden iz 
. 
rstraznog zatvora" utrs-x poasorica) i nlegov braniracKavedii6 Nikola, advokat iz Budve]

Na rodistu za potvririvanie-optuznice navedenog dana, drzavni tu2irac ostao je pripodnijetoj optu2nici i predioZio da je sud po*Jt.-" '"

Branilac okrivljenog M advokat Zlokovi6 petar je naveo da iz do sadautvrdenih dokaza proizira; ca okivrjeni spanjevid n,|ir"t" ,.j" izvrsio krividno djero kojemu se stavlja na teret. Okrivljeni S, M,: : naveo da je saglasan sa navodimasvog branioca, kao ida osporava u potpunosti optuznicu koja ga tiir"ti i"l" 
""r"a*sa saizvrsiocem Markom pokusao da izvrsi r<ri,,reno oleio otmice. smatra Ja;eoptu2nica iskonstruisana i zasnovana na pukim pretpostavkama, moZe srobodno recineistinama, koje proiziraze iz iskaza 

"rpoor", 
-Jst"cenog 

Zambakovii Ardina isvjedoka Harovi6a, starijeg 
.i, 

rr"{"q,. ep t"ruaiGt I istinitost informacija, kao ivjerodostojnost izvora iz kojih proisii6u ioroJi-J 
-pit"nie 

njihovu vjerodostojnost iobjektivnost.



Branilacokrivljenogz,ie'ldvokatNikolaKaved2icizBudvejenaveoda
smatra da nisu ispunjer,, provelno iJrdvni i materija lni razlozi za potvrdivanle optuznice,

da se ista zasniva n" po.i"Jnirn indicijama i-pauSalnim tumadenjem bez ijednog

materijalnog dokaza f<oii str''isuproinottit" sudskom praksom i standardima Dokazi

koji su prilo2eni uz optu2nicu ne pruZaiu osnova.nu sumnju da su okrivljena lica izvrSila

kriviCno djelo koje i, "" "t.'f;"'naleret 
poseOno je i 2ivotno nelogidno da se zbog

eventualnog duga od aoopij'"ria, a sto nije bio motiv okrivljenih lica da posjete

ostecenog, oite6eni oOvuO" foJ X"matasa. U'fazuje da se njegov branjenik.nalazi vec

dva i po mjeseca u pritvoru] i" u ,"ri sa tim ielim'da uka2e da pritvor nije kazna ve6

procesna mjera i da "" 
.l,in. prisuswa okrivljenog u ovom postupku moZe postici i

irrg; if"i"* mjerom, ku.nim pritvorom ,, iluktron ki nadzor i oduzimanjem putne

i.pi* !t" ui , pLtprno.ti .ptijJJir" 
'og'enost 

od bjekstva' lmajudi u vidu djelo koje

ie njegovom branjeniku stavlj;;; na terei a po-sebno o dinjenici da se radi o pokuSaju'

shodno odredbama ZKP-a,' fravilima o ubla2avanju kazne' predlaZe da-se nlavni

pr"tr* St" prrle zaka1e i pritvor niegovom branje.niku ukine' Okrivljeni Z..

[rf-'--"" pria*2io navodinia nranioci i naveo da djelo koje mu je stavljeno na teret'

fokusaj oimice Zambar"rie erJin", nije planirao.i nije izvrSio. oBtecenog ne poznaje

Iiporti"o, nema nijedan motiv za djelo koje mu je stavljeno na teret'

NakonodrZanogrodiStaradiispitivanjaiocjene'zakonitostiiopravdanostioptuznice,
shodno dl. 2g3 i 2go zKP-;,;; J"'nasao da je predmetna optuZnica uredna i na

zakonu zasnovana.

Dokazi prikupljeni u istrazi daju dovolino osnova za podizanje optuinice i 
. 
isli su

;;b"rl6i ;;liladu sa ,"xonoi. iredsiednik vijeca je u postupku kontrole optu2nice

I'.ril, a. 2g3i2g4 211p-s, ispitao cia ti posioje lre.ke ili nedostaci u optuZnici i

nedostaci u postupku, te da li postoji razlog na osnovu koieg bi se ovaj sud oglasio

nenadleZnim, odnosno ,^io,.i'ii'Joustavl postupka, pa' je utvrdio da ne postoie

greSke ni nedostaci , optuii-i.il["o-ni u posiupt u, niti iazlozi na osnovu kojih bi se

;;;j ;;J ;"s* oglasiti 
'nenadleznim, kao ni razlozi za obustavu postupka

Dakle,naosnovudokazapribavljenihu-istrazi'.proizilaziosnovanasumnjadasu
irli"il.i-Si M ii-' -M kaosaizvr5ioci udinili krividnodjelo

oiri"'" , p.jxusaju iz dl. 164 st. 1 u vezi 6l' 20 a uvezi tl'23 Y\zcG'

Sud ie ciienio navode okrivljenih ibranilaca okrivljenih, ali je naSao da isti u ovoi fazi

postupXa nisu od znadaja za drugadije odludivanje'

lz iznijetih razloga, shodno 61. 296 st' l ZKP'a odludeno je kao u izreci'

OSNOVNISUD U HERCEG NOVOM
Dana, 20.04.2026. godine

PREDSE SUDIJA
Petrovi6

{tt-nPRAVNA POUKA: Protiv rje5en.ia zalba niie dozvoljena
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