CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TS broj: XXX/2026

Podgorica, 10. septembar 2026. godine

ZAPISNIK

sa Xlll sjednice Tuzilackog savjeta odrzane 10. septembra 2026. godine, sa pocetkom u

13.00h.

Sjednica je odrzana u sali Tuzilatkog savjeta, u ulici 13. jula b.b., u Podgorici.

Sjednici su prisustvovali:

Predsjednik TuZzilaCkog savjeta Milorad Markovi¢ i ¢lanovi: Jelena Daleti¢, Zoran Vucini¢, Ana
Marinovi¢, Marko Bojovi¢, lvan Gacevi¢, Sanja Radulovi¢, Sekule Raicevi¢, Veselin Séepanovié i
Stevan Brajuskovi¢.

Sekretar Sekretarijata Tuzilatkog savjeta Hermin Sabotié.

Nacelnica Odjeljenja za struénu podrsku u radu Tuzilackog savjeta, Irma Selmanovi¢
Predstavnica NVO Akcija za ljudska prava — Amra Bajrovic.

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢, otvorio je XlllI sjednicu i utvrdio da postoji
potrebna vecina za rad i odluCivanje.

Za sjednicu je predlozen sljededi:

© N

DNEVNI RED

Usvajanje zapisnika sa Xl sjednice Tuzilatkog savjeta, odrzane 31. jula 2026.
godine.

Konstatacija o dono$enju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
¢lana 23 Poslovnika TuzilaCkog savjeta, od 13. avgusta 2026. godine.

Konstatacija o donoSenju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, od 31. avgusta 2026. godine.

Razmatranje predloga razdjela godidnjeg budZeta za rad svakog drzavnog tuzilastva
pojedinacno, kao i TuZilackog savjeta za 2027. godinu.

Intervju sa kandidatima po javnhom oglasu TSO broj 2/2026 za izbor 2 (dva)
drzavna tuzioca u Visem drzavnom tuzilastvu u Podgorici.

Intervju sa kandidatima po javhom oglasu TSO broj 8/2026 za izbor rukovodioca
Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici.

Razmatranje prituzbi.

Razmatranje prituzbe drzavnog tuzioca u vezi ugrozavanja njegove samostalnosti.
Tekuca pitanja.

PredloZeni Dnevni red je jednoglasno usvojen.



| Tacka

Zapisnik sa XIl sjednice TuZilatkog savjeta, odrzane 31. jula 2026. godine, je usvojen sa
predlogom za tehni¢ku korekciju.

Il Tacka

Konstatovano je, da je Tuzilacki savjet na sjednici odrzanoj u smislu ¢lana 23 Poslovnika
Tuzilackog savjeta, 13. avgusta 2026. godine, donio:

Konstatatovano je, da je TuzilaCki savjet na sjednici odrzanoj u smislu ¢lana 23 Poslovnika
Tuzilackog savjeta, 13. avgusta 2026. godine, donio:

odluku da se utvrdi dodatak na osnovnu zaradu po osnovu pripravnosti i dezurstva,
drzavnim tuziocima i rukovodiocima drzavnih tuzilastava za mjesec jul 2026. godine;
odluku da se na osnovu dostavljene evidencije o prekovremenom radu za specijalne
tuZioce: Ivana Medojevi¢a, Zorana Vudini¢a, Milosa Soskiéa, Vukasa Radonijiéa,
Miroslava Turkoviéa, kao i za specijalne tuzitelike: Tanju Colan Dereti¢, Anu Perovié
Vojinovi¢, Sanju Joviéevi¢ i drzavne tuzioce upucene u Specijalno drzavno tuzilastvo
Jovana Vukoti¢a, MiloSa Pipovi¢a, lvanu Petrusi¢ VukasSevi¢, SiniSu Milica i Marka
Ivanovi¢a, donese rjeSenje o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po osnovu
prekovremenog rada, u skladu sa odredbama Zakona o radu, za mjesec jul 2026. godine;
odluku da se Disciplinskom vije¢u utvrdi pravo na naknadu za jul mjesec 2026. godine;
odluku da se Disciplinskom tuziocu utvrdi pravo na naknadu za jul mjesec 2026. godine;
odluku da se predsjedniku i ¢lanovima Komisije za pitanje budzeta utvrdi pravo na
naknadu za jul mjesec 2026. godine;

odluku da se predsjedniku i €lanovima Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost rada
drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastava utvrdi pravo na naknadu za jul mjesec
2026. godine.

lll Tacka

Konstatovano je, da je TuZilacki savjet na sjednici odrzanoj u smislu ¢lana 23 Poslovnika
Tuzilackog savjeta, 31. avgusta 2026. godine, donio:

odluku o izmjeni odluke Komisije za napredovanje, na nacin da se umjesto Lepe Medenice
za Clana odredi Dusko Milanovi¢, kao rukovodilac ViSeg drzavnog tuzilastva u Podgorici;
odluku da se Danijeli Bukovi¢, drzavnoj tuziteljki u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Bijelom Polju, upucenoj u Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici, utvrdi pravo na ime:
naknade troSkova za odvojeni zivot u ukupnom neto iznosu od 110,00 €, mjesecno, pocev
od 1. 09 2026. godine i naknade troSkova stanarine na mjese¢nom nivou, u iznosu od
405,00 eura, pocev od 1. 09. 2026. godine, do 31.12. 2026. godine;

odluku da se Dordiju Cmiljani¢u, drzavnom tuziocu u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Bijelom Polju, upuéenom u Osnovno drZavno tuzilastvo u Podgorici, utvrdi pravo na ime:
naknade troSkova za odvojeni zivot u ukupnom neto iznosu od 110,00 €;

odluku da se utvrdi naknada Dusku Milanovi¢u, rukovodiocu ViSeg drzavnog tuZilastva u
Podgorici, za rad u Operativhom timu, za mjesec jul 2026. godine;



- odluku da se utvrdi naknada Ani Radovi¢, drzavnoj tuziteljki u Visem drZzavnom tuZzilastvu
u Podgorici, za rad u Operativnom timu, za mjesec jul 2026. godine;

- odluku da se Herminu Sabotiéu utvrdi naknada u visini od 40% prosjeéne bruto zarade
Crne Gore u prethodnoj godini, u skladu sa ¢lanom 2 Odluke o kriterijumima za utvrdivanje
visine naknade za rad €¢lana radnog tijela ili drugog oblika rada, za rad u Koordinacionom
tijelu za pracenje sprovodenja Strategije digitalizacije pravosuda 2025-2028. godine, za
mjesec jul 2026. godine, obzirom da su 09. i 29. jula 2026. godine odrzane sjednice;

- odluku da se predsjednici Komisije za prituzbe na rad drzavnih tuzilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilasStava u vezi ugrozavanja njihove samostalnosti, Ani Marinovi¢, i ¢lanovima
Komisije Dusku Milanoviéu i Vladanu Dalovi¢u utvrdi pravo na naknadu za avgust mjesec
2026. godine;

- odluku da se utvrdi naknada predsjedniku i ¢lanovima Komisije za Eti¢ki kodeks drzavnih
tuzilaca, za jun mjesec 2026. godine;

- odluku da se utvrdi naknada predsjedniku i €lanovima Komisije za EtiCki kodeks drzavnih
tuzilaca, za avgust mjesec 2026. godine;

- odluku da se na osnovu dostavljenog IzvjeStaja donese odluka da se predsjednici Vije¢a
za ocjenjivanje rada Vanje Sindi¢, Danki Zivkovi¢ i ¢lanovima Ani Kalezi¢ i Ljubici
Cakovi¢ utvrdi pravo na naknadu za mjesec jul 2026. godine;

- odluku da se na osnovu dostavljenog lzvjestaja donese odluka da se predsjedniku Vije¢a
za ocjenjivanje rada Veljku Rutovi¢u, Danki Ilvanovi¢ Deri¢ i Ani Radovi¢ utvrdi pravo na
naknadu za mjesec jul 2026. godine, €lanici Lepi Medenica za maj i jul mjesec 2026.
godine, a ¢lanici Tanji NiSavi¢ za maj mjesec 2026. Godine;

- da se upoznao sa rjeSenjem Agencije za mirno rjeSavanje radnih sporova, Broj XX-
XXXX/25 od 10.08.2026. godine, kojim je obustavljen postupak mirnog rie$avanja radnog
spora, po predlogu za pokretanje postupka mirnog rieSavanja radnog spora XY, koji se
odnosio na isplatu razlike u zaradi po osnovu manje isplacene naknade zarade za
dezurstvo za period od 15.02.2023. godine do 1.05.2024. godine, iz razloga $to strane u
sporu nijesu postigle sporazum;

- da se upoznao sa presudom Osnovnog suda u Podgorici, P.br.XXXX/24 od 20.07.2026.
godine, donijeta u pravnoj stvari po tuzbi XY, kojom je odbijen tuzbeni zahtjev tuzilje kojim
je trazila isplatu naknade Stete zbog manje isplacenog specijalnog dodatka za period od
1.10.2016. godine do 28.02.2017. godine;

- da se upoznao sa presudom Osnovnog suda u Podgorici, P.br. XXXX/24 od 8.06.2026.
godine, donijeta u pravnoj stvari po tuzbi XY, kojom je usvojen tuzbeni zahtjev tuzioca za
isplatu naknade Stete zbog manje isplacenog specijalnog dodatka za period od 1.10.2016.
godine do 31.05.2017. godine;

- odluku da se na osnovu dostavljenog lzvjestaja utvrdi naknada predsjednici i ¢lanovima
Komisije za budzet, za avgust mjesec 2026. godine.

IV Tacka
Tuzilacki savjet je razmatrao nacrt predloga razdjela godiSnjeg budzeta za rad svakog drzavnog
tuziladtva pojedinacno, kao i TuzilaCkog savjeta za 2027. godinu, koji je pripremila Komisija za
pitanje budzeta u zavisnosti od potreba koje su iskazale potroSacke jedinice.

Tuzilacki savjet je jednoglasno usvojio predlog razdjela godiSnjeg budzeta za rad svakog
drzavnog tuzilastva posebno i Tuzilackog savjeta za 2027. godinu.

V Tacka
Povodom pete taCke dnevnog reda Intervju sa kandidatima po javnhom oglasu TSO broj 2/2026
za izbor 2 (dva) drzavna tuzioca u Visem drzavnom tuZzilastvu u Podgorici, na predmetni oglas
prijave su podnijeli: drzavna tuZitelika u Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u Podgorici, Bisera



Radoniji¢, drzavna tuzitelika u Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u Podgorici, Biljana Pavlicic,
drzavna tuziteljka u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici, Marija Kazi¢ i drzavni tuzilac u
Osnovnom drzavnom tuzilastvu u NikSi¢u, Rajko Lopici¢. S$to proizlazi iz IzvjeStaja Komisije za
napredovanje, broj XX-X-X-X/26 od 28.04.2026. godine, sacinjen po Javhom oglasu TSO broj
2/2026 za izbor dva drzavna tuzioca u Visem drzavnom tuzilastvu u Podgorici.

Konstatovano je da se sa navedenim lzvjeStajem Tuzilacki savjet upoznao na VI sjednici na kojoj
je prihvatio predlog Komisije za napredovanje, da se sprovede ocjenjivanje rada za drzavne
tuzitelike u Osnovnom drzavnom tuziladtvu u Podgorici, Biljanu Pavli¢i¢ i Mariju KaZi¢ i drzavnog
tuZioca u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u NikSi¢u, Rajka Lopi€i¢a jer je u smislu odredbe ¢lana
86 stav 4 tacka 2 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, od njihove prethodno utvrdene ocjene rada
proteklo viSe od dvije godine.

Nakon sprovedenog vocjenjivanja drzavni tuzZioci Rajko Lopi€i¢ i Marija Kazi¢ su ocijenjeni
ocjenom rada ,,ODLICAN", a drzavna tuziteljka Biljana Pavli€i¢ ocjenom rada ,,DOBAR".

Konstatovano je da se drzavna tuziteljka u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici, Bisera
Radoniji¢, nije mogla ocijeniti u skladu sa zakonom nakon izbora na stalnu funkciju, odnosno ne
ispunjava uslove u skladu sa ¢lanom 86 stav 1 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, kao ni uslove iz
¢lana 86 stav 4 tactka 2 istog Zakona, jer nije vrSila funkciju u periodu od dvije godine nakon izbora
na stalnu funkciju, a $to je shodno odredbama ¢€lana 86 stav 1 i stav 4 tacka 2 minimum perioda
koji moze biti osnov za ocjenjivanje. Takode, cijenjeni su navodi da ima postoje¢u ocjenu rada
,,ODLICAN" shodno odluci broj XX-X-XXX-X/23 od 19. januara 2023. godine (za period
ocjenjivanja 27. novembar 2019 do 27.novembar 2021. godine), ali je utvrdeno da se radi o ocjeni
tokom perioda mandata od &etiri godine, odnosno poslije dvije godine rada, i da na kraju mandata
od Cetiri godine imenovana nema ocjenu rada u smilsu ¢lana ¢lana 86 stav 2, kao i da se hakon
izbora na stalnu funkciju dana 26. februara 2024. godine, nije se ocijenjivala.

Buduéi da imenovana za period od dana izbora na funkciju (26. februara 2024. godine) je bila
odsutna jednu godinu, 9 mjeseci i 18 dana, odnosno nije vrsila funkciju u periodu od dvije godine
nakon izbora na stalnu funkciju, a $to je shodno odredbama ¢lana 86 stav 1 i stav 4 tacka 2
Zakona o Drzavnom tuzilastvu, koji moze biti osnov za ocjenjivanje, ista ne ispunjava uslov da
bude ocijenjena u skladu sa ¢lanom 86 stav 4 tacka 2 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te ujedno
ista ne ispunjava uslove za napredovanje u smislu ¢lana 75 stav 1 Zakona o Drzavnom tuZilastvu,
te je Komisija za napredovanje predlozila da se prijava imenovane ne razmatra, jer nema ocjenu
rada i ista ne moze biti ocijenjena, u skladu sa zakonom.

Tuzilacki savjet je povodom navedenog, jednoglasno donio odluku da se intervju sprovede sa
Billanom Pavlic¢i¢, Marijom Kazi¢ i Rajkom Lopicic.

Prva kandidatkinja sa kojom je obavljen intervju je Biljana Pavlici¢:

Predsjednik Tuzilackog savjeta Milorad Markovi¢ je pozvao kandidatkinju da ukoliko ima neSto da
dopuni u svojoj biografiji, to ucini.

Clanica Jelena Daleti¢ je postavila pitanja: da li smatra da su neke odluke koje je do sada donosila
ili njene kolege nepravi¢ne i iz kojih razloga; kakva se slika Salje u medijima o radu DrZzavnih
tuzilastava po njenom misljenu?

Clan Zoran Vugini¢ je postavio pitanja: $ta je motivisalo da se prijavi za drzavnog tuZioca u Visem
drzavnom tuzilastvu u Podgorici i u uopste Sta je motiviSe da obavlja posao drzavnog tuzioca?



Clanica Ana Marinovi¢ je postavila pitanja: da li je tokom dosadasnjeg rada imala pokusaj
neprimjerenog uticaja na njen rad u smislu odluke ili postupanja, bilo sa strane bilo iznutra?

Clan Sekule Raiéevié je postavio pitanje: da li ima plan kojim bi mogla da kroz svoju poziciju ili
primjer da da motive mladim pravnicima da obavljaju poslove u pravosudu?

Clan Stevan Brajuskovié je postavio pitanja: Koji je njen stav o izricanju jemstva i mjere nadzora
i uopste o pritvoru; da li prethodno iskoristiti blaze mjere za obezbjedenje prisustva okrivljenog
prije nego predlozi najstroziju mjeru — pritvor; vezano za prethodni njen odgovor za neprimjeren
uticaj, da li je pokrenut postupak protiv advokata?

Clan Marko Bojovié je postavio pitanja: kakav je po njenom misljenju znagaj odluka Ustavnog
suda na ukupnu sudsku praksu; da li moze navesti neke skorije odluke Ustavnog suda Crne
Gore?

Clan Ivan Gacevié je postavio pitanje: u slugaju da joj rukovodilac izda neko obavezujuée uputstvo
za rad u konkretnom predmetu, a ona se sa takvim uputstvom ne slaze, odnosno smatra da je
nezakonito, kako bi postupila u toj situaciji?

Druga kandidatkinja sa kojom je obavljen intervju je Marija Kazi¢:

Predsjednik TuzilaCkog savjeta Milorad Markovi¢ je pozvao kandidatkinju da ukoliko ima nesto da
dopuni u svojoj biografiji, to u€ini.

Clanica Jelena Daletié je postavila pitanja: da li se do sada susretala sa odlukama koje su po
njenom misljenju nepravicne i zbog Cega smatra da su nepravi¢ne; kakva se slika o radu
Drzavnog tuzilastva Salje u medijima?

Clan Zoran Vugini¢ je posatvio pitanje: $ta je motivisalo da se prijavi za drzavnog tuzioca u Visem
drzavnom tuzilastvu u Podgorici.

Clanica Ana Marinovi¢ je postavila pitanje: da li je tokom dosadasnjeg rada imala pokusaj
neprimjerenog uticaja na njen rad u smislu odluke ili postupanja?

Clan Sekule Raigevié je postavio pitanje: koju od edukacija ili specijalizacija smatra posebno
znacajnom c€ije benefite je kroz njeno uze usavrSavanje, najviSe primijenila.

Clan Stevan Brajuskovié je postavio pitanja: u toku je $trajk gladu pritvorenih lica, navode kao
razlog olako predlaganje pritvora izmedu ostalog od strane tuzilastva, istiCu da se ne razmatraju
prethodno druge mjere obezbjedenja otrkivljenog u postupku, kakav je njen stav o tome, da li je
to tako, ikakav je njen stav o pritvoru uopste?

Clan Marko Bojovié je postavio pitanje: kakav je po njenom mislienju znadaj odluka Ustavnog
suda na ukupnu sudsku praksu?

Clan Ivan Gagevié je postavio pitanje: u slu¢aju da joj rukovodilac izda neko obavezujuée upustvo
za rad u konkretnom predmetu, a ona se sa takvim upustvom ne slaZe, odnosno smatra da je
nezakonito kako bi postupila u toj situaciji, i da li je u dosadasnjem radu imala takvu situaciju?

Predsjednik TuzilaCkog savjeta Milorad MarkovicC je postavio pitanja: da li moze navesti neku
presudu redovnih sudova koja je uticala na promjenu tuzilaCke prakse u postupanju, a koja je
uspostavljena kao posljedica postupanja samog tuziladtva kroz pravne ljekove, pa i kroz optuzne
akte.



Treci kandidat sa kojim je obavljen intervju je Rajko Lopi€i¢:

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢ je pozvao kandidata da ukoliko ima nesto da
dopuni u svojoj biografiji, to ucini.

Clanica Jelena Daleti¢ je postavila pitanja: da li se do sada susretao sa odlukama koje su po
njegovom misljenju nepravicne i zbog €ega smatra da su nepravicne; kakva se slika o radu
Drzavnog tuzilastva Salje u medijima?

Clan Zoran Vugini¢ je postavio pitanje: §ta ga je motivisalo da se prijavi za drzavnog tuZioca u
Visem drzavnom tuzilastvu u Podgorici.

Clanica Ana Marinovi¢ je postavila pitanje: da li je u dosadasnjem radu bilo neprimjerenog uticaja
na njegov rad u smislu odluke ili postupanja?

Clan Sekule Raigevié je postavio pitanje: koju od edukacija ili specijalizacija smatra posebno
znacajnom i da li je neka od njih ostavila poseban utisak na njega u smislu osposobljavanja za
posao tuzioca?

Clan Veselin Séepanovi¢ je postavio pitanje: da li je neka njegova odluka bila predmet povrede
ljudskih prava koja je utvrdena od strane Ustavnog suda ili Evropskog suda za ljudska prava?

Clan Stevan Brajuskovi¢ je postavio pitanje: u toku je $trajk gladu pritvorenih lica, navode da je
pritvor postao pravilo a ne izuzetak, kakav je njegov stav o pritvoru uopste?

Clan Marko Bojovi¢ je postavio pitanje: kakav je po njegovom misljenju znagaj odluka Ustavnog
suda na ukupnu sudsku praksu?

Clan Ivan Gagevié je postavio pitanja: u sluéaju da mu rukovodilac izda neko obavezujuée
upustvo za rad u konkretnom predmetu, a on se sa takvim upustvom ne slaze, odnosno smatra
da je nezakonito kako bi postupio u toj situaciji, i da li je u dosadasnjem radu imao takvu situaciju?

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢ je postavio pitanja: da li moZe navesti neke
odluke koje su u skorije vrijeme donijete od strane Vrhovnog suda Crne Gore ili drugog suda, a
koja je uticala da se promijeni kako sudska tako i tuzilacka praksa?

VI Tacka
Povodom Seste tacke dnevnog reda Intervju sa kandidatima po javhom oglasu TSO broj 8/2026
za izbor rukovodioca Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Podgorici, konstatovano je da su
blagovremene i potpune prijave dostavile: Maja KnezZevié¢, drzavna tuzitelka u Osnovnom
drzavnom tuzilastvu u Podgorici i Maja Jankovi¢ drzavna tuziteljka u Osnovnom drzavnom
tuzilastvu u Podgorici, upuéena u Specijalno drzavno tuzilastvo.

Konstatovano je da je Komisija za saCinjavanje predloga ocjene programa rada na sjednici
odrzanoj 8. septembra 2026. godine, utvrdila Predlog ocjene Programa rada Osnovnog drzavnog
tuzilastva u Podgorici, za period od 5 (pet) godina, koji je podnijela kandidatkinja za rukovodioca
Maja KneZevi¢, a koji je ocijenjen sa 40 bodova i predlog ocjene Programa rada Osnovnog
drzavnog tuZilaStva u Podgorici, za period od 5 (pet) godina, koji je podnijela kandidatkinja za
rukovodioca Maja Jankovi¢, a koji je ocijenjen takode sa 40 bodova.



Prijavljene drzavne tuziteljke su dostavile odluke o ocjeni rada da su ocijenjene ocjenom
,ODLICAN* kao drzavni tuzilac.

Prva kandidatkinja sa kojom je obavljen intervju je Maja Knezevié:

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢ je pozvao kandidatkinju da ukoliko ima nesto da
dopuni u svojoj biografiji, to ucini.

Clanica Jelena Daleti¢ je postavila pitanja: da li smatra da je rad konkretno Osnovnog drzavnog
tuzilaStva u Podgorici dovoljno transparentan i Sta bi kao rukovodilac preuzela da se ta
transparentnost unaprijedi; kako bi kao rukovodilac drzavnog tuzilastva upravljala finansijskim
resursima i ljudskim kapacitetima, kako bi postigla o¢ekivanu i neophodnu azurnost i efikasnost
rada u tuzilastvu; da li je uspostavila komunikaciju sa kolegama iz Velike Britanije, u vezi projekta
borba protiv seksulanih delikvenata prema maloljetnicima i da li je uspjela da pomogne njenim
kolegama u radu.

Clan Zoran Vuginié je postavio pitanja: ako bi bila izabrana za rukovodioca $ta bi preuzela u
pravcu rjeSavanja i smanjenja broja zaostalih predmeta u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Podgorici; Sta bi preuzela u pravcu povec¢anja broja predmeta finansijski izvidaja i finansijskih
istraga, a narocito priviemenog i trajnog oduzimanja imovinske koristi?

Clanica Ana Marinovi¢ je postavila pitanje: ako bi bila izabrana za rukovodioca Osnovnog
drzavnog tuzilastva u Podgorici, koje bi prvo korake preduzela, u smislu efikasnosti i kvaliteta
rada tuzilastva?

Clan Sekule Raigevi¢ je postavio pitanje: da li ima kao rukovodilac neki buduéi plan osmisljen ili
ideju kako bi mladi pravnici, ili studenti prava mogli biti motivisani za obavljanje poslova u
pravosudu konkretno u tuzilastvima, $ta bi uradila da tuzilastvo dobije najbolje kandidate?

Clan Veselin S¢epanovié je postavio pitanje: da li je neka njena odluka bila predmet povrede
ljudskih prava koja je utvrdena od strane Ustavnog suda ili Evropskog suda za ljudska prava?

Clan Stevan Brajuskovié je postavio pitanja: koliko je &esto predlagala sudu izrecanje
alaternativnih krivi¢nih sankcija, konkretno kazne o radu o javnom interesu i zatvor u prostorijama
za stanovanje i kakav je njen stav o aletrnativnim krivi€énim sankcijama?

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢ je postavio pitanja: da li moze da predstavi koji
su to kljuéni izazovi koje prepoznaje gdje treba djelovati, unaprijediti i na koji nacin to misli da
uradi ukoliko bi bila izabrana za rukovoditeljku tog tuzilastva; koji su to segmenti za koje smatra
da bi trebalo ujednaditi praksu postupanja drzavnih tuzilaca u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Podgorici; Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici, s obzirom na broj drzavnih tuzilaca je posebno
izazovno za rukovodenje, pa na koji naCin smatra da moze organizovati toliki broj drzavnih
tuzilaca, da svi imaju jednaka zalaganja, jednako opterecenje, jednak odnos prema svom poslu
sa timskim duhom; smatra li da bi trebalo, da svi tuzioci u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u
Podgorici, trebali biti specijalizovani odnosno odredeni da budu tuZioci koji postupaju u
predmetima prema maloljetnicima ili bi tu specijalizaciju trebalo suziti?



Druga kandidatkinja sa kojom je obavljen intervju je Maja Jankovi¢:

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovic¢ je pozvao kandidatkinju da ukoliko ima nesto da
dopuni u svojoj biografiji, to ucini.

Clanica Jelena Daleti¢ je postavila pitanja: da li smatra da je rad konkretno Osnovnog drzavnog
tuzilaStva u Podgorici dovoljno transparentan i Sta bi kao rukovodilac preuzela da se ta
transparentnost unaprijedi; kako bi kao rukovodilac drzavnog tuzilastva upravljala finansijskim
resursima i ljudskim kapacitetima, kako bi postigla o¢ekivanu i neophodnu azurnost i efikasnost
rada u svom tuzilastvu; da li bi aplicirala za odredenu podr$ku ne samo kada su u pitanju sredstva
za tehni¢ku opremljenost ve¢ i mnogo vaznije aspekte, a to je obuka drzavnih tuzilaca i kakva je
struktura tih obuka u kom pravcu bi to u€inila i na koji nacin bi zatrazila podrsku drzavnih tuzilaca?

Clan Zoran Vugini¢ je postavio pitanja: ako bi bila izabrana za rukovodioca $ta bi preuzela u
pravcu rjeSavanja i smanjenja broja zaostalih predmeta u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Podgorici; 8ta bi preuzela u pravcu povecéanja broja predmeta finansijski izvidaja i finansijskih
istraga, a narocito s obzirom na njeno iskustvo iz Specijalnog tuZiladtva u oduzimanju imovinske
koristi kako priviemeno tako i trajno?

Clanica Ana Marinovié je postavila pitanje: ako bi bila izabrana za rukovodioca Osnovnog
drzavnog tuzilastva u Podgorici, koje bi prvo korake preduzela, u smislu efikasnosti i kvaliteta
rada tuzilastva?

Clanica Sanja Radulovi¢ je postavila pitanje: da li prepoznaje i ako prepoznaje, koje su to
organizacione sposobnosti ili neko profesionalno iskustvo, koje je stekla u specijalnom tuzilastvu
za vrijeme dak je bila upuéena, koje mozda vidi da moZe da primijeni, a da imaju dobrog uticaja
u samoj organizaciji kod Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici.

Clan Sekule Raigevié je postavio pitanje: da li ima kao rukovodilac neki buduéi plan osmisljen ili
ideju kako bi mladi pravnici, ili studenti prava mogli biti motivisani za obavljanje poslova u
pravosudu konkretno u tuzilastvima, $ta bi uradila da tuzilastvo dobije najbolje kandidate?

Clan Veselin Séepanovié je postavio pitanja: da li je neka njena odluka bila predmet povrede
ljudskih prava koja je utvrdena od strane Ustavnog suda ili Evropskog suda za ljudska prava; da
liima saznanja da ima neka odluka vezana za rad u Osnovnom drZzavnom tuzilastvu u Podgorici?

Clan Stevan Brajuskovié je postavio pitanje: koliko je &esto predlagala sudu izrecanje
alaternativnih krivi€nih sankcija, dok je postupala u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici?

Predsjednik Tuzilatkog savjeta Milorad Markovi¢ je postavio pitanja: prema njenom planu rada,
kljuCne tacke, problemi, izazovi Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici, koje vidi kao nesto
Sto je prioritetno, ali i najzahtjevnije, za buduceg rukovodioca jeste da rijeSi zaostale predmete,
ali Sta to joS vidi Sto je problemati¢no, Cemu misli da bi trebala da se posveti i na koji nacin, imajuci
u vidu specificnost Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Podgorici; $ta je klju¢no $to bi izdvajila, i na
koji nacin bi u tom dijelu prdeuzela odredene aktivnosti; na koji nacin bi napravila najbolju mogucu
organizaciju unutar Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici sa ciliem da uspostavi timski rad,
jednaku optereé¢enost svih drzavnih tuzilaca, jednaku motivisanost ne samo za efikasno
postupanje vec i za kvalitetno postupanje; koji su to mehanizmi koje vidi da moze da primijeni da
jednu raznoliku strukturu tuzilaca u tom tuzilastvu, uklopi u jedan sihronizovan tim koji radi na
jedinstven i kvalitetan nadin u praksi?



VIl Tacka
Razmatranje prituzbi

TuzilaCki savjet je u smislu odredbe Clana 77 stav 2 Poslovnika TuzilaCkog savjeta, razmatrao
prituzbe iz lzvjeStaja sa sjednice Komisije za prituzbe, odrzanih 22.07. i 4.09.2026. godine, na
kojima je razmatrano ukupno 9 prituzbi: TSP broj XXX/25; XXX/25; XXX/25; XXX/25; XX/26;
XXXI25(XXX/25); XX/26 i XXX/26.
Shodno ¢&lanu 42a stav 2 Zakona o Drzavnom tuZilastvu, javnost je iskljuéena sa ove tacke
dnevnog reda.
Tuzilacki savjet je povodom prituzbi TSP XXX/25 i XXX/25 jednoglasno dao misljenje da su
osnovane.
Tuzilacki savjet je povodom prituzbi TSP XXX/25; TSP XXX/25 i TSP XX/26 jednoglasno dao
misljenje da su neosnovane.
Za prituzbu TSP XX/25 veéinom glasova je dato midljenje da se podnesak podnosioca proslijedi
Disciplinskom tuZiocu na nadleznost. U smislu odredbe ¢lana 33 stav 7 Poslovnika TuZilackog
savjeta, donijeta je odluka o izuzec¢u Clanice XY, povodom razmatranja i davanja misljenja po ovoj
prituzbi.
Za prituzbu TSP broj XXX/25(XXX/25) jednoglasno je dato misljenje da se podnesak proslijedi
Komisiji za Eti¢ki kodeks drzavnih tuzilaca. Za prituzbu TSP broj XX/26 dato je miSljenje da se
podnesak proslijedi na nadleznost Vrhovnom drzavnom tuzilastvu, a za TSP broj XXX/26 da se
podnesak proslijedi na nadleznost Specijalnom drzavnom tuZilastvu

Shodno ¢lanu 42a stav 2 Zakona o Drzavnom tuZilastvu, javnost je isklju¢ena sa
ove tatke dnevnog reda.

IzvjeStaj Komisije za prituzbe Ce se dostaviti Disciplinskom tuZiocu.

VIl Tacka

TuzilaCki savjet je u smislu odredbe Clana 74 stav 1 Poslovnika Tuzilatkog savjeta,
razmatrao prituzbu iz lzvjeStaja sa sjednice Komisije za razmatranje prituzbi rukovodilaca
drzavnih tuzilaStava i drzavnih tuZilaca u vezi ugrozavanja njihove samostalnosti, odrzane 26.
avgusta 2026. godine, na kojoj je razmatrana prituzba TSP broj XX/2026.

Tuzilacki savjet je jednoglasno dao mislienje da je prituzba TSP broj XX/2026
neosnovana.

IX Tacka
Tekuéa pitanja

1. TuZilacki savjet je donio odluku da u smislu ¢lana 75a stav 3 Poslovnika TuzZilackog
savjeta, zbog povecanog obima posla u radu Komisije za prituzbe, zamjenici ¢lanova
Komisije za razmatranje prituzbi na zakonitost rada drzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilaStava postupaju po sliedec¢im prituzbama koje su podnijete TuZilatkom
savjetu, i to: TSP: XX/26, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26,
XXI126, XX/26, XX/26, XX/26, XX/26 i TSP XX/26.

2. Tuzilacki savjet je razmatrao i usvojio polugodisSnji lzvjeStaj o radu po prituzbama za
period 1. januar — 30. jun 2026. godine.

3. TuzilaCki savjet je razmatrao zahtjev drzavnog tuzioca Jovana Vukoti¢a i misljenje da se
njegovo obavljanje poslova u Komisiji za provjeru bezbjednosnih smetnji, ne smatra
nespojivim sa vrSenjem tuzilacke funkcije, shodno ¢lanu 101 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu.



4. Tuzilacki savjet je povodom tuzbe poslovne oznake P.br. XXXX/2026 koju je podnijela
drzavna tuZiteljka XY, radi naknade materijalne Stete po osnovu neisplacenog dodatka
na funkciju u iznosu od 30% za period od 15.08.2025 do 1.01.2026. godine(dostavljena
uz dopis Zastitnika imovinsko-pravnih interesa PZ br. XXX/26 od 28.08.2026. godine),
odlucio da se Zastitniku imovinsko pravnih interesa odgovori da je tuzbeni zahtjev tuZilje
neosnovan, jer u sluéaju privremene sprije¢enosti za rad dodatak na funkciju u iznosu od
30% ne ulazi u osnov za obra¢un naknade zarade za vrijeme privremene sprijeenosti
za rad, te da se uz odgovor Zastitniku dostavi misljenje Ministarstva finansija.

5. Tuzilacki savjet je razmatrao zahtjev Jovana Vukoti¢a, od 1.07.2026. godine, donio
odluku da se zahtjev imenovanog odbije kao neosnovan za period od 1. jula do
7.septembra 2026. godine, jer mu za taj period ne pripada pravo na naknadu stanarine,
a da se, s obzirom da od stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
drzavnom tuzilastvu, drzavni tuzioci koji vrSe funkciju drzavnog tuzioca u drzavnom
tuzilastvu koje je od njegovog mjesta prebivalista odnosno boravista udaljeno 50km i vise
u oba pravca, imaju pravo na naknadu stanarine, Jovanu Vukoti¢u utvrdi pravo na
naknadu stanarine i troSkova za odvojeni Zivot od porodice, po¢ev od 08.09.2026. godine
do 31.12. 2026. godine.

Buduci da je Jovan Vukoti¢ upucen u Specijalno drzavno tuZilastvo, troSkove stanarine i
troSkove odvojenog Zivota od porodice snosi Specijalno drzavno tuzilastvo u smislu
odredbi ¢lana 24 st. 51 6 Zakona o Specijalnom drzavnom tuzilastvu.

6. TuzilaCki savjet je donio odluku da se raspiSe Javni oglas za izbor 7 specijalnih tuzilaca
u Specijalnom drzavnom tuzilastvu.

7. Tuzilacki savjet se u smislu odredbe ¢lana 117 stav 3 Zakona o Drzavnom tuzilastvu,
upoznao sa odlukama Disciplinskog vije¢a:DP DV broj XX-X-X-X/2026 od 2. jula 2026.
godine, DP DV broj XX-X-X-X/2026 od 2. jula 2026. godine i DP DV broj XX-X-X-X/2026
od 2. jula 2026. godine.

8. Donijeto je rjeSenje o formiranju radne grupe za pripremu i izradu Plana integriteta
Tuzilatkog savjeta i Sekretarijata Tuzilackog savjeta za 2026-2028. godinu, kako je
dostavljeno u nacrtu.

Predsjednik Tuzilackog savjeta je zakljucio XIII sjednicu oko 17.30h.

_ PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovi¢, s.r.



